P R O T O K Ó Ł  Nr XLVI/09

sesji Rady Gminy Łagów odbytej w dniu 23 czerwca2009 roku.

W obradach sesji udział wzięli: radni według załączonej listy obecności, Wójt Gminy Pan Stefan Bąk, Skarbnik Gminy Pani Małgorzata Sitarz, Pani Małgorzata Szablej Kierownik Wydziału Ubezpieczeń oraz Pani Beata Kos Kierownik Referatu Świadczeń, Pan Wiesław Nawrocki Dyrektor Gminnego Zespołu Szkół w Łagowie, Pan Jan Sokalski radca prawny, Pan Wojciech Duda, Piotr Duda przedsiębiorcy, sołtysi oraz mieszkańcy gminy.

Porządek obrad:

1. Zagajenie.
2. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

3. Przyjęcie porządku obrad.

4. Przyjęcie protokółu z poprzedniej sesji.

5. Sprawozdanie Przewodniczącego Rady Gminy z działalności pomiędzy sesjami.

6. Sprawozdanie Wójta Gminy z działalności pomiędzy sesjami.

7. Sprawozdanie Zastępcy Wójta Gminy z działalności pomiędzy  sesjami.

8. Podjęcie uchwał w sprawie:

- zmian w budżecie gminy na 2009 rok,
- nadania imienia Szkole Podstawowej w Piotrowie,

- nabycia na rzecz gminy nieruchomości położonej w Łagowie pod istniejącą przepompownię kanalizacyjną,

- udzielenia upoważnienia do wydawania decyzji administracyjnych,

- ustalenia zasad ponoszenia odpłatności za usługi opiekuńcze świadczone przez Gminny Ośrodek Pomocy Społecznej w Łagowie oraz zasad zwalniania od opłat i trybu ich pobierania,

- zmian w statucie Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Łagowie.

- wyrażenia zgody na wyodrębnienie w budżecie gminy środków stanowiących fundusz sołecki

9. Sprawy różne.
- zaopiniowanie projektu uchwały Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego w sprawie przekształcenia Szpitala w Czerwonej Górze poprzez likwidację Poradni Kardiologicznej i Endokrynologicznej w Wojewódzkiej Specjalistycznej Przychodni Gruźlicy i Chorób Płuc w Kielcach,
- opinia w sprawie poszerzenia terenu górniczego dla Pana Witkowskiego

10. Wnioski i interpelacje.

11. Zakończenie obrad.
Pkt.1. Zagajenie.

Pkt.2. Sesję otworzył Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński, powitał radnych, zaproszonych gości i stwierdził, że w sesji bierze udział 14 radnych na ogólną liczbę 15, co stanowi quorum do podejmowania prawomocnych uchwał.

Pkt.3. Projekt porządku obrad przedstawił Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński.

Pan Przewodniczący zawnioskował, aby z porządku obrad wykreślić punkt 7 sprawozdanie Zastępcy Wójta Gminy z działalności pomiędzy sesjami, z uwagi na nieobecność Pana Zastępcy na dzisiejszym posiedzeniu.

Pan Przewodniczący poinformował, że na dzisiejszą sesję Rady Gminy zaproszone zostały Panie: Małgorzata Szablej Kierownik Wydziału Ubezpieczeń KRUS i Beata Kos Kierownik Referatu Świadczeń, które mają do przekazania cenne informacje dla rolników z zakresu ubezpieczeń.
Pan Przewodniczący zaproponował, aby Paniom udzielić głosu po przyjęciu protokołów z poprzednich sesji.

Wniosek w głosowaniu został przyjęty jednogłośnie.

Po naniesieniu poprawki porządek obrad w głosowaniu został przyjęty jednogłośnie.

Pk.4. Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński poinformował, że na dzisiejszej sesji do przyjęcia jest cztery protokoły, które przed rozpoczęciem dzisiejszego posiedzenia wyłożone zostały do wglądu.
Protokóły dotyczą sesji Rady Gminy odbytych w dniach: 27 kwiecień, 11 maj, 16 maj, 3 czerwiec.
Pan Grzegorz Masternak zawnioskował, aby każdy protokół był oddzielnie głosowany.
Pan Przewodniczący zapytał radnych, kto jest za takim rozwiązaniem, aby każdy protokół z sesji Rady Gminy głosowany był oddzielnie.

Radni opowiedzieli się za oddzielnym głosowaniem każdego protokołu.

Protokół z sesji Rady Gminy odbytej w dniu 27 kwietnia 2009 roku w głosowaniu został przyjęty jednogłośnie.

Protokół z sesji Rady Gminy odbytej w dniu 11 maja 2009 roku w głosowaniu został przyjęty przy dwóch głosach wstrzymujących się.

Wstrzymali się radni: Pan Grzegorz Masternak i Pan Tadeusz Kotwa.

Protokół z sesji Rady Gminy odbytej w dniu 16 maja 2009 roku w głosowaniu został przyjęty przy trzech głosach wstrzymujących się.
Wstrzymali się radni: Pan Grzegorz Masternak, Pan Henryk Masternak, Pan Tadeusz Kotwa.

Protokół z sesji Rady Gminy odbytej w dniu 3 czerwca 2009 roku w głosowaniu został przyjęty przy jednym głosie wstrzymującym się.

Wstrzymał się radny Pan Henryk Masternak.

Zgodnie z wcześniejszym ustaleniem Pan Przewodniczący udzielił głosu Pani Małgorzacie Szablej i Pani Beacie Kos z KRUS Kielce.

Pani Małgorzata Szablej Kierownik Wydziału Ubezpieczeń KRUS Kielce podziękowała za zaproszenie na dzisiejszą sesję i poinformowała, że współpraca z gminą układa się bardzo dobrze.

Poinformowała, że ustawa o ubezpieczeniu społecznym rolników wyodrębnia dwa rodzaje ubezpieczenia:

- ubezpieczenie wypadkowe, chorobowe i macierzyńskie,

- ubezpieczenie emerytalno – rentowe, które przewiduje dwie formy objęcia ubezpieczeniem:

- z mocy ustawy, czyli obowiązkową,

- na wniosek, czyli dobrowolną i dotyczy spełniających określone warunki rolników, ich małżonków i domowników.
Ubezpieczenie społeczne rolników gwarantuje ubezpieczonym i ich rodzinom katalog świadczeń zbliżony do świadczeń przysługujących pracownikom.

Zaapelowała do sołtysów o włączenie się i współpracę w zakresie ubezpieczeń społecznych.

W zakresie ubezpieczenia wypadkowego, chorobowego i macierzyńskiego należą do nich:

- jednorazowe odszkodowania z tytułu uszczerbku na zdrowiu, albo śmierci wskutek wypadku przy pracy rolniczej lub rolniczej choroby zawodowej,

- zasiłek chorobowy,

- zasiłek macierzyński.

W ubezpieczeniu emerytalno-rentowym są to:

- emerytura rolnicza lub renta rolnicza z tytułu niezdolności do pracy,

- renta rodzinna,

- emerytura i renta z ubezpieczenia społecznego rolników indywidualnych i członków ich rodzin,

- zasiłek pogrzebowy.

Rolnicy zgłaszają się do ubezpieczeń po terminie.

KRUS cofa się 10 lat wstecz i nie każdego jest stać na uregulowanie zaległości.

Ponadto w terminie łatwiej jest zastosować ulgi oraz spłacić rolnikom składki.

Pani Szablej poinformowała, że KRUS przeprowadziła akcję o ubezpieczenia zdrowotne, przesyłając do rolników stosowne oświadczenia.

Duża grupa osób nie odpowiedziała na apel i dużo dzieci wypadło z ubezpieczenia.

Zwróciła się z prośbą do sołtysów o przekazanie powyższej informacji mieszkańcom.

Przygotowane zostały zmiany do ustawy i od końca roku składka na ubezpieczenie będzie wymierzana miesięcznie, a nie jak dotychczas kwartalnie, a więc składka ta będzie pomniejszona.
Pani Krystyna Sikora poprosiła o wyjaśnienie, na czym polegać będzie pomniejszenie opłaty.

Pani Szablej wyjaśniła, że składka była naliczana kwartalnie i za cały kwartał należało ją opłacić.

Aktualnie za tyle dni będzie osoba płaciła, za ile dni podlega ubezpieczeniu.

Pan Grzegorz Masternak zapytał, czy zmianie ulegną terminy opłat oraz, czy przewiduje się wzrost składek, Pan Henryk Ginał zapytał, w jakim wieku ubezpieczeniu podlegają dzieci, a Pan Stanisław Góral, czy będą zmiany w ubezpieczeniu nieobowiązkowym.
Pani Szablej poinformowała, że terminy opłat nie ulegają zmianie.

Przewidywany jest wzrost kwoty podatku, ale od 50 ha wzwyż.

Ubezpieczeniu podlegają dzieci do 18 roku życia i powyżej do 26 lat uczące się.

Obowiązek złożenia oświadczenia dotyczy dzieci uczących się.

Nie ma zmian w zakresie ubezpieczeń nieobowiązkowych.

Pan Grzegorz Masternak powiedział, że współpraca z KRUS-em będzie dobra, jeżeli korespondencja będzie kierowana do Urzędu Gminy i za pośrednictwem Urzędu przekazywana sołtysom i radnym.

Będąc przy głosie zapytał, czy KRUS w dalszym ciągu współpracuje z gabinetami rehabilitacyjnymi, aby rolnicy mogli korzystać z zabiegów rehabilitacyjnych.
Pani Szablej powiedziała że gabinety rehabilitacyjne są w nielicznych gminach i KRUS współpracuje z tymi gabinetami.

Tam, gdzie większa liczba rolników korzysta z zabiegów rehabilitacyjnych, gabinety są bardziej doposażane. 

Pan Henryk Masternak zwrócił się z prośbą o usprawnienie organizacji pracy stanowiska obsługującego rolników w zakresie korzystania ze świadczeń opieki zdrowotnej, a konkretnie o skrócenie czasu wyczekiwania na potwierdzenie ważności legitymacji ubezpieczeniowej.
Zapytał również, czy rolnik, który ma zadłużenie w KRUS otrzyma potwierdzenie ważności legitymacji ubezpieczeniowej.
Pan Grzegorz Masternak zapytał, czy jest możliwość uregulowania opłat składek za okres 3 lat wstecz.

Pani Szablej wyjaśniła, że ważność legitymacji ubezpieczeniowych potwierdzana jest poza kolejnością i rolnik, który posiada zadłużenie potwierdzenie takie otrzyma.

Jest możliwość opłacenia składek wstecz. Do zaległości naliczane są odsetki.
Pan Wójt Stefan Bąk, w imieniu własnym oraz rolników gminy Łagów złożył serdeczne podziękowanie Pani Małgorzacie Szablej za wszelką pomoc w zakresie spraw realizowanych przez KRUS na rzecz właścicieli gospodarstw rolnych.
Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński złożył podziękowania od władz samorządowych gminy Łagów Panu Wiesławowi Nawrockiemu, Dyrektorowi Gminnego Zespołu Szkół w Łagowie za owocną współpracę w roku szkolnym 2008/2009.

Pkt.5. Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński złożył sprawozdanie z podjętych działań pomiędzy sesjami.

/ sprawozdanie stanowi załącznik do protokółu /

Pan Grzegorz Masternak podziękował członkom Stowarzyszenia Rozwoju Gminy Łagów za opracowanie projektu „Plac zabaw i gier w Lechówku” oraz Panu Wójtowi Stefanowi Bąkowi za wszelką pomoc w tym zakresie.
Pkt.6. Wójt Gminy Pan Stefan Bąk złożył sprawozdanie z podjętych działań pomiędzy sesjami.

/ sprawozdanie stanowi załącznik do protokółu /

Pan Grzegorz Masternak zapytał, jakie jest rozstrzygnięcie Sądu w sprawie Pani Stanisławy Gołębiowskiej oraz zapytał, czy radny ma wpływ na zatrudnianie stażystów i pracowników Urzędu Gminy, gdyż spotkał się z zarzutem pod swoim adresem, że wpływa na decyzję Wójta Gminy w zakresie przyjmowania osób na staż. 
Pan Wójt Stefan Bąk poinformował, że gmina wystąpiła do Sądu o uzasadnienie wyroku w sprawie Pani Gołębiowskiej.
Jeżeli chodzi o przyjęcia na staż Pan Wójt powiedział, że sytuacja taka nie miała miejsca.

Stażyści przyjmowani są na staż zgodnie z kolejnością wpływu podań do Urzędu Gminy.

Radni nie mają wpływu na przyjęcia na staż i do pracy w Urzędzie Gminy, gdyż należy to do wyłącznej kompetencji Wójta Gminy.

Pkt.7. Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy na 2009 rok przedstawiła i szczegółowo omówiła Pani Małgorzata Sitarz Skarbnik Gminy.
Poinformowała, że projekt uchwały wprowadza dofinansowanie zadania „ budowa placu zabaw i gier przy szkole w Lechówku”.

Jest to jedyne dofinansowanie, które wprowadzone jest po stronie dochodowej do budżetu gminy.

Zadanie to wprowadzone jest również po stronie wydatkowej.

Po stronie wydatkowej wprowadzona jest również zmiana w wysokości 11 tys.zł. zaproponowana przez kierownika BOSz.

Są to przesunięcia w planach finansowych szkół.

Projekt uchwały w sprawie zmian w budżecie gminy na 2009 rok przedstawiła Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Pani Marta Kozłowska.

Uchwała w wyniku głosowania została przyjęta jednogłośnie.

/Uchwała stanowi załącznik do protokołu/

Projektu uchwały w sprawie nadania imienia Szkole Podstawowej w Piotrowie przedstawił Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński.

Do przedstawionego projektu radni nie wnieśli uwag i zastrzeżeń.

Uchwała w wyniku głosowania została przyjęta jednogłośnie.

/Uchwała stanowi załącznik do protokołu/

Przewodniczący Rady Gminy poinformował, że kolejnym projektem uchwały jest projekt uchwały w sprawie nabycia na rzecz gminy Łagów nieruchomości oznaczonej działką nr 2716/7, położoną w obrębie Łagów pod istniejącą przepompownię kanalizacyjną.
Pan Tadeusz Kotwa zapytał, o jaką przepompownię chodzi.

Pan Wójt Stefan Bąk wyjaśnił, że projekt uchwały dotyczy istniejącej przepompowni nad rzeką Łagowicą, pod którą zajęta była działka prywatna stanowiąca własność Pana Wiesława Bębna. 

Pan Bęben domaga się, aby gmina zabrała z jego działki przepompownię, albo uregulowała istniejący stan i przejęła działkę.

Działka została wyznaczona i podzielona.

Jeżeli Rada Gminy wyrazi zgodę na nabycie tej nieruchomości, wynajęty zostanie rzeczoznawca, który dokona wyceny części działki wydzielonej pod istniejącą przepompownię kanalizacyjną.
Projekt uchwały w sprawie nabycia na rzecz gminy Łagów nieruchomości oznaczonej działką nr 2716/7 położoną w obrębie Łagów pod istniejącą przepompownię kanalizacyjną przedstawiła Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Pani Marta Kozłowska.

Uchwała w wyniku głosowania została przyjęta jednogłośnie.

/Uchwała stanowi załącznik do protokołu/

Projekt uchwały w sprawie udzielenia upoważnienia do wydawania decyzji administracyjnych przedstawił Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński.

Pan Wójt poinformował, że podjęcie tej uchwały ma na celu usprawnienie procedur administracyjnych w sprawach dot. realizacji zadań z zakresu pomocy materialnej dla uczniów.

Uchwała w wyniku głosowania została przyjęta jednogłośnie.

/Uchwała stanowi załącznik do protokołu/

Projekt uchwały w sprawie ustalenia zasad ponoszenia odpłatności za usługi opiekuńcze świadczone przez Gminny Ośrodek Pomocy Społecznej w Łagowie oraz zasad zwalniania od opłat i trybu ich pobierania przedstawiła Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Pani Marta Kozłowska.

Pan Wójt Stefan Bąk wyjaśnił, że zmiany w sposobie ustalania zasad ponoszenia odpłatności za usługi opiekuńcze świadczone przez Gminny Ośrodek Pomocy Społecznej w Łagowie oraz zasady zwalniania od opłat i trybu ich pobierania wynikają ze zmiany wysokości kryterium dochodowego zgodnie z ustawą o pomocy społecznej.

Uchwała w wyniku głosowania została przyjęta jednogłośnie.

/Uchwała stanowi załącznik do protokołu/

Projekt uchwały w sprawie zmian w Statucie Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Łagowie przedstawiła Wiceprzewodnicząca Rady Gminy Pani Marta Kozłowska.

Uchwała w wyniku głosowania została przyjęta jednogłośnie.

/Uchwała stanowi załącznik do protokołu/

Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński poinformował, że 20 lutego 2009 roku weszła w życie ustawa o funduszu sołeckim, która umożliwia sołectwom pozyskiwanie od gmin środków na realizację inicjatyw lokalnych, będących przedsięwzięciami służącymi poprawie warunków życia mieszkańcom wsi.

Gminny fundusz sołecki stanowią wyodrębnione w budżecie gminy środki przeznaczone do wyłącznej dyspozycji sołectw.
Ideą jest, aby mieszkańcy danego sołectwa mieli wpływ na to, co się dzieje w ich sołectwie.

Zgodnie z ustawą o wyodrębnieniu funduszu sołeckiego z budżetu gminy będzie decydować każdego roku Rada Gminy.
Stosowną uchwałę będzie musiała podjąć do 31 marca, przy czym w tym roku termin ten przedłużono do 30 czerwca.

Pan Przewodniczący poinformował, że zasady tworzenia funduszu sołeckiego i możliwości ubiegania się o środki były omawiane na szkoleniu sołtysów i radnych.

Do końca czerwca b.r. należy podjąć decyzję o wyodrębnieniu środków na fundusz sołecki.

W toku prowadzonej dyskusji pojawiły się następujące propozycje:

- uchwalić fundusz sołecki,

- pozostawić na starych zasadach,

- pozostawić na starych zasadach zwiększając środki w budżetach sołectw o 100%.
Za uchwaleniem funduszu sołeckiego opowiedzieli się sołtysi sołectw: Czyżów, Gęsice, Melonek, Nowy Staw, Płucki, Sędek, Wiśniowa, Wola Łagowska, Złota Woda.
Za propozycją pozostawienia na starych zasadach zwiększając środki w budżetach sołectw o 100% opowiedzieli się sołtysi sołectw: Łagów, Małacentów, Piotrów, Sadków, Winna, Zamkowa Wola, Zbelutka Nowa, Zbelutka Stara.

Pan Dariusz Kozłowski zapytał, czy niewykorzystane środki będą zwracane do rad sołeckich, czy też do budżetu gminy.
Pan Wójt poinformował, że są to pieniądze z budżetu gminy.

Decyzję o wyodrębnieniu z budżetu środków na fundusz sołecki podejmuje Rada Gminy.

Jeżeli część pieniędzy przekazujemy na fundusz sołecki, należy mieć świadomość, że o tą kwotę będzie mniej środków w budżecie na planowane inwestycje oraz zadania wskazane przez mieszkańców.
Jest to rozdrobnienie budżetu gminy.

Należy także mieć świadomość, że po środki zewnętrzne może sięgać tylko gmina, przy wkładzie środków własnych.
Fundusz sołecki jest częścią budżetu gminy, dlatego to Wójt dysponuje pieniędzmi funduszu sołeckiego i ponosi odpowiedzialność za ich prawidłowe wydatkowanie.
Środki mogą być wydatkowane na bieżące wydatki, jeżeli chodzi o inwestycje typu budowa drogi, chodnika itp. wymagana jest dokumentacja techniczna.

Pan Wójt powiedział, że gmina może otrzymać zwrot z budżetu państwa części wydatków przeznaczonych na fundusz w formie dotacji celowej.

Zwrot obejmuje wydatki poniesione w roku poprzedzającym rok budżetowy.

Wydatki te podlegają zwrotowi w wysokości od 10 do 30%, pod warunkiem, że środki te zostaną prawidłowo wydatkowane i rozliczone.
Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński, że kusi wysokość środków, która jest orientacyjna, ale jest to bardzo duża odpowiedzialność za prawidłowe sporządzenie wniosku, kosztorysu i uzasadnień.
Nieprawidłowo sporządzone wnioski, kosztorysy i uzasadnienia skutkują, tym, iż Wójt wnioski takie odrzuca.

Minusem jest także to, że nie wszystkie zadania będzie można w ciągu jednego roku zrealizować w każdym sołectwie np. budowa 19 placów zabaw itp.
Pan Grzegorz Masternak powiedział, że środki wyodrębnione z budżetu na fundusz sołecki na pewno będą przez rady sołeckie wydatkowane prawidłowo i na określone cele typu: remont drogi, wykonanie przepustu itp.

Nie można mówić, że środki te będą wyłączone z budżetu, gdyż rady sołeckie przeznaczą je na realizację tych zadań, które będą służyły poprawie życia mieszkańców danego sołectwa.
Odnośnie nieprawidłowego wypełnienia wniosku Pan Masternak powiedział, że po weryfikacji wniosku istnieje możliwość jego poprawienia i uzupełnienia.

Opowiedział się za utworzeniem funduszu sołeckiego.

Pan Henryk Ginał powiedział, że nie jest przekonany co do tego, czy utworzenie funduszu sołeckiego będzie korzystne dla każdego sołectwa. 

Jeżeli nie będzie  zaangażowania rad sołeckich i mieszkańców środki w danym roku na zaplanowane zadania mogą być niewykorzystane.
Opowiedział się za dofinansowaniem na starych zasadach zwiększając środki w budżetach sołectw o 100%.

Pani Marta Kozłowska powiedziała, że gmina może otrzymać zwrot z budżetu państwa części wydatków, ale pewności nie ma, dlatego powiedziała się za pozostaniem na dotychczasowych zasadach ze zwiększeniem środków w budżetach sołectw.
Takie uzgodnienie zapadło na spotkaniu rady sołeckiej.

Pan Tadeusz Kotwa powiedział, że ma odmienne zdanie niż przedmówcy i jest za tym, aby utworzyć fundusz sołecki.

Nie wszystkie rady sołeckie wykorzystały środki i jego zdaniem należy dać szansę prężnym i aktywnym sołectwom.
W latach wcześniejszych sołtys był władzom na wsi.

Brak jest przepisów wykonawczych do ustawy, dlatego przy sporządzaniu wniosków, kosztorysów i uzasadnień wskazana jest pomoc osób kompetentnych.

Pan Wójt powiedział, że sołtys jest najważniejszą osobą na wsi, gdyż wybrało go społeczeństwo po to, żeby reprezentował je na zewnątrz.

Akty wykonawcze nie są do końca jasne, albo ich nie ma.

Pan Wójt poinformował, że gminy ościenne takie jak: Raków Nowa Słupia odstąpiły od utworzenia funduszu sołeckiego, żeby nie rozdrabniać budżetu gminy i realizować duże zadania.
Odnośnie pomocy przy sporządzaniu wniosków Pan Wójt powiedział, że zmieniają się przepisy i pracownicy Urzędu Gminy mają coraz więcej obowiązków.

Ponadto należy mieć świadomość, że środki można wydatkować na bieżące remonty i utrzymanie, jeżeli chodzi o nową inwestycję, musi być wykonana dokumentacja techniczna.
Każde zadanie, na które będą wydatkowane środki musi być uzgodnione z mieszkańcami.

Nie da się zamontować przepustu, jeżeli nie będzie zgody właściciela gruntu.
Pan Grzegorz Masternak powiedział, że w swojej wypowiedzi podkreślił wykonanie przepustu, ponieważ w Płuckach przepływa rzeka i jest pilna potrzeba, aby przepust taki zamontować, ponieważ mieszkańcy przez rzekę przejeżdżają i na pewno wyraża zgodę na realizację tego zadania.
Zaproponował, aby fundusz sołecki uchwalić do końca roku, dając sołtysom, radom sołeckim i mieszkańcom szansę i możliwość wykazania się. 
Pan Dariusz Kozłowski powiedział, że zagłębił się w przepisy dot. tworzenia funduszy sołeckich i jego zdanie jest odmienne, niż przedmówcy.
W przypadku nowego funduszu nie będzie dofinansowań spraw bieżących.

Fundusz sołecki powoływany jest co roku, dlatego jako członek rady sołeckiej jest za tym, aby w tym roku pozostać na starych zasadach. 

Opinię taką wyraziła rada sołecka na odbytym spotkaniu.

Pan Henryk Ginał opowiedział się za dofinansowaniem sołectw na dotychczasowych zasadach.
Pan Tadeusz Kotwa powiedział, że decyzja o zwiększeniu o 100% środków na fundusz sołecki powinna być podjęta w formie uchwały.

Pani Jolanta Zielonka zapytała, czy środki na pewno będą zwiększone o 100%.

Pan Wójt wyjaśnił, iż nie można podjąć uchwały o zwiększeniu środków, gdyż byłoby to sprzeczne z prawem.

Aby pobudzić do działania rady sołeckie podjęta została decyzja o dofinansowaniu sołectw w formie zapisu do protokołu.

Pan Wójt poinformował, że nie wyraża zgody na to, aby sołtysi dokonywali zakupów i przynosili faktury do zapłaty.

Sołtysi zgłaszają potrzeby, a gmina będzie realizować zadania, wybierając optymalne rozwiązanie ze względów ekonomicznych.
Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na wyodrębnienie w budżecie gminy środków stanowiących fundusz sołecki przedstawił Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński.

Za przyjęciem uchwały głosowali radni: Pan Stanisław Bęben, Pan Grzegorz Masternak, Pan Tadeusz Kotwa, Pan Henryk Masternak.

Pozostali radni głosowali przeciw.

Wobec powyższego głosowania Rada Gminy nie wyraziła zgody na wyodrębnienie w budżecie gminy na rok 2010 środków stanowiących fundusz sołecki.

Przyjęte zostały dotychczasowe zasady finansowania sołectw ze zwiększeniem środków w budżetach sołectw o 100%.

Przewodniczący Rady Gminy ogłosił 10-cio minutową przerwę w obradach.

Pkt.8. Wznawiając po przerwie obrady sesji Pan Przewodniczący poinformował, że kolejnym punktem porządku obrad jest punkt sprawy różne, a w nim między innymi zaopiniowanie wniosku Pana Krzysztofa Witkowskiego w sprawie poszerzenia terenu górniczego.
Wniosek rozpatrywany był na nadzwyczajnej sesji Rady Gminy i skierowany do Komisji Rolnictwa, Leśnictwa i Ochrony Środowiska celem zaopiniowania.

Pan Przewodniczący zwrócił się do Pana Jana Domańskiego Przewodniczącego Komisji Rolnictwa o przedstawienie stanowisko komisji w powyższej sprawie.

Pan Jan Domański poinformował, że wniosek Pana Krzysztofa Witkowskiego w sprawie poszerzenia terenu górniczego został przez Komisję Rolnictwa, Leśnictwa i Ochrony Środowiska zaopiniowany pozytywnie.

Pan Przewodniczący powiedział, że znamy stanowisko komisji, ale wniosek Pana Wójta był taki, aby decyzja w sprawie poszerzenia terenu górniczego była decyzją Rady Gminy.

w dyskusji głos zabrali:

Pan Grzegorz Masternak powiedział, że zakończone zostało przyjmowanie wniosków do planu, a tymczasem wnioski w dalszym ciągu są przyjmowane.
Realizacja wniosku Pana Witkowskiego wstrzymuje automatycznie uchwalenie planu zagospodarowania przestrzennego.

Zapytał, czy jest zgoda mieszkańców na poszerzenie terenu górniczego oraz czy uwzględnienie wniosku nie przedłuży o kolejny rok procedury uchwalenia planu zagospodarowania przestrzennego.

Pan Wójt Stefan Bąk poinformował, że wpłynął wniosek Pan Krzysztofa Witkowskiego o poszerzenie terenu górniczego, który podobnie jak inni przedsiębiorcy kupował grunty na terenie naszej gminy informując mieszkańców, że będą to tereny górnicze.

Pan Wójt powiedział, że nie uwzględnił w całości wniosku Pana Witkowskiego, ponieważ ustalona była  przez Radę Gminy zasada o zachowaniu strefy ochronnej 200 metrów od terenów zabudowy.
Obecnie studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego zostało przesłane do uzgodnień przez Wydział Ochrony Środowiska Urzędu Marszałkowskiego oraz Wojewódzkiego Sanepidu.

Jest pozytywna opinia Wojewódzkiego Sanepidu, natomiast nie ma jeszcze opinii Urzędu Marszałkowskiego.

Pan Grzegorz Masternak zapytał, o jaki okres czasu wniosek ten przedłuży procedurę uchwalenia planu zagospodarowanie przestrzennego gminy.

Pan Wójt powiedział, że jeżeli Rada Gminy na dzisiejszym posiedzeniu podejmie decyzję o poszerzeniu terenu górniczego, projektant musi studium wycofać z uzgodnień, wprowadzić zmiany i ponownie wysłać tym dwóm instytucjom do uzgodnień, a więc procedura się przedłuży.

Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński powiedział, że faktem jest, iż procedura uchwalenia planu zagospodarowania przestrzennego na pewno się przedłuży, ale należy patrzeć też przez inny pryzmat.

Wspieramy wszystkich przedsiębiorców na terenie gminy, a więc Panu Witkowskiemu także należy pomóc.
Na pewno procedura zostanie wydłużona, ale należy zrobić wszystko, aby procedura była jak najkrótsza.

Pan Grzegorz Masternak powiedział, że na jednej z sesji Rady Gminy projektant Pan Rafał Kozieł poinformował radnych, że zamknięte zostało przyjmowanie wniosków mieszkańców do planu zagospodarowania przestrzennego gminy Łagów.

Informacja taka zostało przekazana mieszkańcom, którzy pytali, czy jest jeszcze możliwość składania wniosków o przekształcenie terenu i okazało się, że jest to mylna informacja, ponieważ wnioski w dalszym ciągu są przyjmowane.
W związku z powyższym zapytał, czy uwzględniony został wniosek Pana Andrzeja Dąbrowskiego ze Złotej Wody, który otrzymał od niego błędną informację.

Będąc przy głosie powiedział, że rozumie przedsiębiorców, ale każdy czeka na uchwalenie planu, ponieważ nie można ruszyć z budowami, jak również nie można skorzystać z pomocy unijnej.

Pan Jan Sokalski pełnomocnik Pana Krzysztofa Witkowskiego wyjaśnił, że przy wykupie gruntów wszyscy rolnicy wiedzieli, na jaki cel działki są kupowane.
Są przyrzeczenia tych rolników, których działki zostały budowlanymi i nie ma żadnego konfliktu między mieszkańcami.

Uzgodnienia z rolnikami częściowo są na piśmie.

Pan Witkowski zobowiązał się, że ten teren, o którego poszerzenie występuje nigdy nie będzie eksploatowany.

Pan Piotr Duda powiedział, że 2 lata temu o 1 dzień spóźnili się ze złożeniem wniosku w ustalonym terminie o poszerzenie terenu górniczego i wniosek nie został przyjęty.

Czekali rok, złożyli ponownie wniosek, ale nie został przyjęty w całości, tylko częściowo, ponieważ teren był zbyt blisko drogi, zabudowań, drogi krajowej.

Mieszkańcy wiedzieli, że tereny kupowane są pod wydobycie.

Stwierdził, że jemu też zależy na uchwaleniu planu zagospodarowania przestrzennego, ponieważ mają inwestycje, które chcą kontynuować, ale nie mogą bo nie  ma planu.
Powiedział, że należy mieć świadomość, że uchwalenie nowego planu to około 1,5 roku oddalenia licząc od dnia dzisiejszego.

Zapytał, jaki sens ma przekształcanie gruntów, które nie będą przez Pana Witkowskiego eksploatowane.

Pan Grzegorz Masternak powiedział, że na dzisiejszym spotkaniu brakuje urbanisty, który powinien wyrazić swoją opinię w powyższej sprawie.

Należało go zaprosić na sesję i zobowiązać do przyspieszenia prac związanych z uchwaleniem planu, ponieważ w rozmowie Pan Wójt potwierdził, że urbanista opieszale wykonuje swoje obowiązki.
Wniosek Pana Krzysztofa Witkowskiego w sprawie poszerzenia terenu górniczego w głosowaniu został zaopiniowany pozytywnie przy 10 głosach za i 4 głosach wstrzymujących się.

Wstrzymali się radni: Pan Tadeusz Kotwa, Pan Bogusław Siwonia, Pani Jolanta Zielonka, Pan Grzegorz Masternak.
Przewodniczący Rady Gminy poinformował, że Urząd Marszałkowski zwrócił się do nas o zaopiniowanie projektu uchwały Sejmiku Województwa Świętokrzyskiego w sprawie przekształcenia Wojewódzkiego Szpitala Specjalistycznego w Czerwonej Górze poprzez likwidację Poradni Kardiologicznej i Endokrynologicznej w Wojewódzkiej Specjalistycznej Przychodni Gruźlicy i Chorób Płuc w Kielcach.
Opinię w powyższej sprawie należy przekazać do Regionalnego Ośrodka Polityki Społecznej i Zdrowotnej Urzędu Marszałkowskiego w terminie do 30 czerwca b.r.

Przewodniczący Rady Gminy zapytał Pana Wójta, czy będąc na posiedzeniu Sejmiku Województwa zasięgał opinii w tej sprawie.

Pan Wójt zabierając głos zwrócił się do radnego Pana Grzegorza Masternaka, aby nie wkładał słów w jego usta i opierał się na prawdzie, ponieważ pewne stwierdzenia dot. pracy urbanisty nie miały miejsca.

Pan Wójt poinformował, że na Sejmiku nie można było zabrać głosu w innych sprawach niż rolniczych, ponieważ poruszane były sprawy tylko rolnicze.

Wpłynął projekt uchwały w sprawie zaopiniowania i z uzasadnienia wynika, że Dyrekcja  Wojewódzkiego Szpitala Specjalistycznego w Czerwonej Górze ze względu na brak lekarzy do obsady Poradni Kardiologicznej i Endokrynologicznej nie jest w stanie zapewnić warunków określonych przez Świętokrzyski Oddział Wojewódzki NFZ.

Od 2007 roku do chwili obecnej Dyrekcja nie zawarła z NFZ umowy na finansowanie świadczeń w w/w Poradniach.

Świadczenia te zostały zakupione przez NFZ u innych świadczeniodawców.

Przykro, że Poradnie się likwiduje, ale taka decyzja została podjęta.

Pan Grzegorz Masternak powiedział, że trudno jest opiniować taki projekt uchwały, ponieważ powinniśmy dbać o dobro naszych pacjentów.
Pan Bogusław Siwonia zapytał, gdzie po likwidacji Poradni będą mogli zgłaszać się pacjenci.

Pan Henryk Ginał powiedział, że radni nie powinni wyrażać opinii w sprawie likwidacji Poradni.
Obowiązkiem władz wojew. jest zapewnienie opieki medycznej i zatrudnienie lekarzy.

Pani Marta Kozłowska zaproponowała, aby wystąpić z pismem do Pana Marszałka, gdyż są to bardzo ważne Poradnie, z których usług korzystają pacjenci z terenu naszej gminy.
Likwidacja Poradni Kardiologicznej i Endokrynologicznej ograniczy pacjentom dostępność do specjalistycznej opieki zdrowotnej.

Pan Grzegorz Masternak powiedział, że na pewno w miejsce likwidowanych Poradni utworzony zostanie nowy twór, ale my jesteśmy za tym, aby Poradnie były, ponieważ z usług tych Poradni korzystają nasi mieszkańcy.

Po analizie projekt uchwały został zaopiniowany negatywnie.

Opinia ta wynika z troski o dobro pacjenta i nie pogarszania dostępności do specjalistycznej opieki zdrowotnej.

Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński powiedział, że w punkcie tym przedstawi radnym opinię prawną w sprawie zobowiązań Pana Wojciecha Dudy zawartych w umowie z dnia 22 października 2007 roku oraz przesłanek wydania decyzji w sprawie przeniesienia uprawnień z decyzji o warunkach zabudowy na inny podmiot.
Przed przystąpieniem do realizacji w/w punktu porządku obrad Przewodniczący Rady Gminy podziękował Panu Wojciechowi Dudzie za sponsoring Koła Gospodyń Wiejskich w Piotrowie, jak również dofinansowanie zespołu Arlekin.

Pan Wojciech Duda zwrócił się do Pana Przewodniczącego o udzielenie mu głosu przed odczytaniem opinii prawnej, aby mógł przedstawić swoje stanowisko w powyższej sprawie.

Pan Wojciech Duda powiedział, że zapoznał się z opinią prawną Pana mecenasa i wyjaśnił, że w trakcie zawierania pierwszej umowy, w październiku 2007 roku gmina miała akt notarialny, który został zawarty 17 października 2007 roku i pełnomocnictwa Prezesa Spółki do reprezentowania go.
Dla potwierdzenia tego, że gmina wiedziała o tym, że ma pełnomocnictwo złożył w Urzędzie gminy wniosek o podział działki Nr 15, wniosek został zatwierdzony pozytywnie i działka została podzielona.
Gmina wiedziała, że działka Nr 15 jest własnością Grupy Kapitałowej Euro-Bud, gdyż naliczała Spółce podatek.
Poinformował, że ma pełnomocnictwo Prezesa Spółki do zarządzania nieruchomościami.
Zwrócił się z wnioskiem do gminy o przeniesienie decyzji o warunkach zabudowy z Wojciecha Dudy na Grupę Kapitałową Euro-Bud, ponieważ działka ta jest własnością Spółki, a tylko właściciel może wystąpić o wydanie warunków zabudowy, gdyż nie można starać się o budowę na nie swoim gruncie.
Poinformował, że złożył wszystkie wymagane dokumenty i na dzień dzisiejszy nie otrzymał decyzji, aby mógł złożyć projekt do Starostwa.

Pan mecenas w swojej opinii napisał, że nie ma podstaw do odmówienia przeniesienia praw z decyzji o warunkach zabudowy wydanej dla działki nr 15/1 z Wojciecha Dudy na Grupę Kapitałową Euro-Bud, a mimo to gmina nie wydała takiej decyzji.

Pan Piotr Duda zapytał, czy gmina dzieląc działkę nr 15 na 15/1, 15/2 nie wiedziała, że właścicielem działki jest Spółka Euro-Bud.

Pełnomocnictwo podpisane było 17 października 2007 roku.
Projekt umowy dzierżawy opracowany był wspólnie przy udziale mecenasów obu stron.

Dodał, że nakazy płatnicze gmina wysyłała na Spółkę.

Stwierdził, że gmina manipuluje czasem i wykonała szereg działań, aby decyzji nie przenieść.

Zwrócił się z prośbą o umożliwienie przeniesienia praw z decyzji o warunkach zabudowy z Wojciecha Dudy na Grupę Kapitałową Euro-Bud.

Pan mecenas Tomasz Żelechowski poinformował, że sprawa dzierżawy działki nr 29 i umowy podpisanej z Panem Wojciechem Dudą wraca po raz kolejny pod obrady Rady Gminy.

Pan mecenas podkreślił, że nie można mieszać spraw związanych z wydaniem decyzji administracyjnej, którymi zajmuje się administracja z umową dzierżawy podpisywano przy udziale Rady Gminy.

Odnośnie umowy dzierżawy, Pan mecenas poinformował, że została ona podpisana w dniu 22 października 2007 roku.

17 października 2007 roku, a więc tydzień wcześniej Pan Wojciech Duda podpisał akt notarialny w Toruniu.

W trakcie podpisywania umowy o fakcie tym Pan Wojciech Duda nie poinformował.

W analizowanych dokumentach z 2008 roku brak jest pełnomocnictwa złożonego przez Pana Wojciecha Dudę.

We wniosku o podział działki Pan Duda zwraca się o wyrażenie zgody na podział jego działki, a nie Spółki.
22 października 2007 roku podpisywana była z Panem Wojciechem Duda umowa dzierżawy działki nr 29 i Pan Duda nie mówi nic, że przeniósł własność gruntu na kogoś innego.

Pan Wojciech Duda składa w tej umowie oświadczenie, w którym stwierdza, że na należącej do niego działce nr 15 wybuduje drogę stanowiącą przedłużenie drogi na działce nr 12.

Oświadczenie to składa jako Wojciech Duda, a nie Spółka, która jest właścicielem działki od 17 października 2007 roku, o czym Pan Duda gminy nie poinformował.
Pan Duda składa również kolejne oświadczenie, w którym zobowiązuje się do przeniesienia prawa własności działki powstałej w wyniku podziału, czyli działki nr 15/1 na gminę Łagów w zamian za działkę nr 29.
Pan mecenas powiedział, że z zapisów, jakie posiada wynika, że Spółka jest właścicielem od 17.10.2007r. a więc nie możemy mówić o płaceniu podatku przez Spółkę w 2007 roku.

Podatek mógł być ewentualnie płacony od 1.01.2008r. 
Podpisywany był aneks do umowy dzierżawy i też nie było informacji, że właścicielem działki jest Spółka.
Pan Wojciech Duda powiedział, że jest w 100% właścicielem działki, posiada pełnomocnictwo Zarządu Spółki do podejmowania wszelkich działań oraz zarządzania nieruchomościami.

Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński powiedział, że Rada chce wiedzieć, jakie jeszcze dokumenty zdaniem Pana mecenasa, który reprezentuje interesy gminy Pan Duda powinien przedłożyć, albo, jakich Pan Duda nie przedłożył, wyjaśni dlaczego, przedstawi i sprawę ostatecznie zakończyć.
Pan Przewodniczący zwrócił uwagę Panom Dudom, że przekrzykiwaniem się obu stron i kierowaniem zarzutów pod adresem gminy problemu nie da się rozwiązać.
Na wyjaśnienia Pana mecenasa obaj Panowie Duda reagują krzykiem, pojedynczymi wypowiedziami przerywającymi wypowiedź Pana mecenasa.

Pan Przewodniczący zapytał, jak w takiej sytuacji Rada ma zająć stanowisko, skoro na sali jest gwar, a sprawy nie są proste.

Z wypowiedzi Pana mecenasa wynika, że w przedłożonych dokumentach brakuje pełnomocnictwa Spółki do reprezentowania jej przez Pana Wojciecha Dudę.

Pan Przewodniczący zwrócił się do Pana mecenasa, czy są jeszcze jakieś sprawy, które budzą wątpliwość.

Pan mecenas powiedział, że Pan Wojciech Duda nie jest właścicielem działki, tylko Spółka i nie może wykonać zobowiązań zawartych w umowie jako Wojciech Duda.

Pan mecenas dodał, że sprawa czy Pan Duda jest właścicielem działki, czy też nie trafiła pod obrady w związku z przeniesieniem praw z decyzji.

Przedłużenie umowy dzierżawy to kwestia, jaką powinna się zająć Rada.

Wpłynął wniosek pełnomocnika Pana Dudy o przedłużenie do 30 maja 2010 możliwości wykonania obowiązków zawartych w umowie, między innymi wykonania drogi na działce nr 15/1.

Rada Gminy powinna zadecydować, czy przedłużyć do terminu wskazanego we wniosku Pana Dudy, skrócić termin, czy też w ogóle nie przedłużać, a podjąć inną decyzję.
Pan Przewodniczący poinformował, że decyzja w tej sprawie została już podjęta.

Pan Piotr Duda powiedział, że nie byłoby sprawy przedłużenia umowy, gdyby następnego dnia zgodnie z prawem została przeniesiona decyzja.

Pan Wójt Stefan Bąk powiedział, że wydzierżawiona została działka nr 29.

W zamian na działce nr 12 i przedłużeniem działki nr 15 po podzieleniu jej 15/1 Pan Wojciech Duda zobowiązał się do wykonania drogi własnym sumptem i staraniem.

Część drogi była nielegalnie utwardzona i nadzór Starostwa Powiatowego wydał decyzję nakazującą rozbiórkę.

W umowie był zapis, że wszystko jest po stronie Pana Wojciecha Dudy.

Wszelkie rozmowy prowadzone były z Panem Wojciechem Dudą.

W związku z tym, że Pan Duda nie wykonał zobowiązań zawartych w umowie w określonym czasie przygotowany został następny aneks za zgodą Rady Gminy, aby Rada Gminy o wszystkich sprawach informowana była na bieżąco. 

Wydana została decyzja o warunkach zabudowy odnośnie budowy drogi dla Pana Wojciecha Dudy i okazuje się, że wpływa pismo, żeby przenieść decyzję o warunkach zabudowy na firmę Euro-Bud, czyli drogę miałaby wybudować firma, której Prezesem jest Pani Pudelska.
Pan Wojciech Duda oświadcza, że jest właścicielem w 100% i posiada upoważnienie Prezesa Spółki.

Rozmowy prowadzone były z Panem Dudą, a nie Panią Pudelską i umowa z aneksem dotyczy Pana Dudy.
Pan Wójt zapytał, co stoi na przeszkodzie, aby Pan Wojciech Duda był właścicielem działki nr 15/1 i realizował to, do czego się zobowiązał od 2007 roku w umowach z gminą Łagów.
Pan Piotr Duda poinformował, że Prezes Spółki Pani Barbara Pudelska złożyła oświadczenie, że przejmuje wszelkie prawa zawarte w decyzji o warunkach zabudowy wydane przez Pana Wójta na rzecz Wojciecha Dudy.

Właścicielem tej Spółki od początku do końca w 100% jest Wojciech Duda.

Ponadto Pani Pudelska złożyła kolejne oświadczenie, że po realizacji drogi na działce 15/1 zostanie ona udostępniona do publicznego użytkowania.
Pan Wójt powiedział, że nie będzie rozmawiał z Prezesem firmy Euro-Bud Panią Barbarą Pudelską.

Skoro Pan Wojciech Duda jest właścicielem terenu, to co stoi na przeszkodzie, aby terenem tym dysponował on, a nie firma Euro-Bud.

Pan Wójt zapytał, czy zrobiona została dokumentacja techniczna na tą drogę.

Pan Przewodniczący Rady zapytał Pana Wójta, czego w takiej sytuacji oczekuje od Rady Gminy.

Pan Wójt powiedział, że oczekuje opinii Rady, czy mamy scedować to, co ma wykonać Pan Wojciech Duda na Panią Prezes Pudelską zarządzającą firmą Euro-Bud, czy nadal ma to robić Pan Wojciech Duda.
Jeśli ma to robić Pan Wojciech Duda, który się do tego zobowiązał musi być właścicielem działki.
Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński powiedział, że rozstrzygnięcie sprawy wyobrażał sobie w ten sposób, że po odczytaniu opinii Pana mecenasa Pan Duda doręczy brakujące dokumenty i temat zostanie zakończony.

Z dyskusji wynika, że brakowało pełnomocnictwa do wykonywania zobowiązań.

Wiemy, że dzisiaj pełnomocnictwo zostało przedstawione.

Jest możliwe, aby firma wykonała drogę.

Pan Przewodniczący powiedział, że Radę Gminy interesuje wykonanie porozumienia pomiędzy stronami.

Zawnioskował, aby przedstawić brakujący dokument, czyli pełnomocnictwo, które jest wiążące do wykonania zobowiązań wobec gminy zawartych w umowie.
Pan mecenas Tomasz Żelechowski powiedział, że przedstawione pełnomocnictwo stwierdza, że Pan Wojciech Duda jest upoważniony do reprezentacji Spółki Euro-Bud, ale do pełnego zamknięcia się brakuje mu oświadczenia.

Dla zabezpieczenia wykonania zobowiązań w imieniu firmy musi być złożone oświadczenie.
Pan Wojciech Duda powiedział, że nic nie ukrywa i żądane przez gminę dokumenty doręcza.

Robi wszystko, aby drogę wybudować szybko i zobowiązań zawartych w umowie dotrzyma.

W imieniu Spółki i własnym zobowiązał się przekazać drogę na rzecz gminy, jeżeli będzie uregulowany stan prawny działki nr 29.

Zapytał, czy wydana zostanie decyzja o przeniesieniu decyzji na firmę Euro-Bud, ponieważ termin upłynął i nie otrzymał żadnej informacji.

Pan Wójt powiedział, że jeżeli będzie pozytywna opinia Rady Gminy decyzja będzie wydana.

Umowa zawarta jest z Panem Wojciechem Dudą, o wszystkim informuje Radę, gdyż wszystko dzieje się za zgodą Rady zgodnie z zawartym aneksem.
Przewodniczący Rady Gminy zapytał, kto z radnych jest za tym, aby firma 

Euro-Bud mogła wykonać zobowiązania zawarte w umowie.
W głosowaniu wyrażona została pozytywna opinia przy 4 głosach wstrzymujących się.

Wstrzymali się radni: Pan Jan Domański, Pan Stanisław Błoński, Pan Henryk Grzesik, Pan Mirosław Duda.

Pan Grzegorz Masternak powiedział, że w pewnych kwestiach podejmowanie decyzji należy do wyłącznej właściwości Wójta Gminy i nie należy włączać Rady.

Z Panem Dudą prowadzone było szereg rozmów z udziałem mecenasów obu stron i Rada ma prawo być poinformowana o ustaleniach, ale decyzję podejmuje Wójt Gminy, a nie Rada.

Pan Wójt powiedział, że to nikt inny, tylko Rada Gminy wyraziła wolę, że chce o wszystkim wiedzieć i to Rada Gminy zobowiązała Wójta do podpisania aneksu.
Jest spisane porozumienie za zgodą Rady, iż Rada ma być o wszystkim informowana.

W przypadku wypowiedzenie umowy, wolę taką musi wyrazić także Rada Gminy

Gdyby Rada Gminy powiedziała, że decyzja należy wyłącznie do Wójta Gminy, to nie byłoby wniosku o opinię Rady.

Pan Wójt powiedział, że informuje Radę, ponieważ zmienił się podmiot i mogą być zarzuty radnych, że nie wiedzą nic o Spółce Euro-Bud.
Pani Jolanta Zielonka poinformowała, że Rada Gminy głosowała za tym, aby przekazać kwotę 3 tys. zł. na zespół Michael, a okazuje się, że nie ma takiej możliwości. 

Pan Wójt wyjaśnił, że nie można dofinansować zespołu Michael.

Mógłby otrzymać dotację, ale musi być ogłoszony konkurs.

Zespół pracował na Dniach Łagowa, będzie pracował także na Orłowinach i na pewno zapracuje na to, aby dzieci, które w nim uczestniczą wyjechały na zasłużony wypoczynek.

Przewodniczący Rady Gminy powiedział, że padło jeszcze pytanie o stan prawny działki nr 12.

Poprosił Panią Krystynę Wojtasińską o wyjaśnienie stanu prawnego działki nr 12 i działki nr 29.

Pani Wojtasińska poinformowała, że działki te są we władaniu gminy na zasadzie samoistnego posiadania.

Na działkę nr 12 został złożony wniosek do Sądu o zasiedzenie przez osoby fizyczne.

W związku z tym, gmina jako samoistny posiadacz wystąpiła z wnioskiem do Sądu o to, aby była stroną w prowadzonym postępowaniu.

Pierwsza rozprawa o zasiedzenie odbędzie się 30 lipca b.r.

Odnośnie działki nr 29 prowadzone jest postępowanie wyjaśniające i będzie opracowana dokumentacja do złożenia wniosku do Sądu o zasiedzenie.

W przyszłym miesiącu zostanie skierowany wniosek do Sądu.

Pan Wójt Stefan Bąk poinformował, że wpłynął wniosek Pana Jerzego Dziurskiego w sprawie budowy myjni samochodowej na działce stanowiącej jego własność usytuowanej przy wjeździe do Łagowa od strony Kielc.
Pan Wójt zwrócił się do radnych o opinię w powyższej sprawie.

Z treścią wniosku zapoznała radnych Pani Teresa Turek, informując, że wniosek dotyczy wydania warunków zabudowy pod inwestycję.
Pan Dziurski zamierza wybudować budynek mieszkalny z usługami oraz myjnię samochodową.

Przewodniczący Rady Gminy zapytał, czy radni są za tym, aby taki budynek był w tym miejscu usytuowany.

Pan Grzegorz Masternak powiedział, że teren ten stoi nieuporządkowany, a myjnia samochodowa na terenie jest potrzebna, dlatego jego zdaniem wniosek jest zasadny i należy go pozytywnie zaopiniować.

Zdaniem Pana Tadeusza Kotwy wniosek powinni zaopiniować radni Łagowa i rada sołecka.

Pan Jerzy Sitarz powiedział, że jeżeli jest możliwość budowy na tym terenie myjni, to zarówno on, jak i rada sołecka nie są przeciwni, aby obiekt taki powstał.
Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński powiedział, że jest za tym, aby pozytywnie zaopiniować wniosek, gdyż budowa myjni jest zasadna.

Budynek myjni powinien jednak być cofnięty tak, aby nie zasłaniał widoczności kościoła.

W głosowaniu wniosek Pana Jerzego Dziurskiego o ustalenie warunków zabudowy został jednogłośnie zaopiniowany pozytywnie.

Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński poinformował, że do wiadomości Rady Gminy wpłynęło pismo Zarządu Gminnego OSP dot. wniosku o wypłatę ekwiwalentu za udział w akcji ratowniczej, z którego treścią zapoznał radnych.

/pismo stanowi załącznik do protokołu/

Pan Wójt powiedział, że z pisma, które wpłynęło do Urzędu Gminy dowiedział się o zaistniałej sytuacji.

Zwrócił się z prośbą, aby wnioski o wypłatę ekwiwalentu za udział w akcji ratowniczej były udokumentowane zapisem na czyje polecenie był wyjazd.

Pan Paweł Garstka powiedział, że nie może odnieść się do pisma, ponieważ kierował je Komendant Gminny Pan Andrzej Polak.
Z uzyskanych informacji jest mu wiadomym, że OSP Piotrów miała wypłacany ekwiwalent za dowóz wody do Sędka i Czyżowa.

Jednostka OSP z Łagowa dowoziła wodę przez okres 8 miesięcy społecznie.

Jeżeli są jakieś wątpliwości można skontaktować się z zespołem koordynacyjnym w Kielcach i wyjaśnić z czyjego polecenia działanie zostało podjęte i czy wyjazd był zasadny.

Jeżeli wyjazd do akcji ratowniczej był zasadny obowiązkiem gminy jest wypłacenie ekwiwalentu strażakom.

Będąc przy głosie powiedział, że informował Przewodniczącego Rady, że poczynione zostały przez straż starania, w celu pozyskania ze straży granicznej 15 motorów Honda, 40 mundurów i 80 par butów.
Prowadzone były rozmowy z Panem Wójtem, aby z takim wnioskiem wystąpiła gmina.

Gmina otrzymała 15 motorów, nie udało się pozyskać mundurów i butów, ponieważ wniosek był niekompletny.

Motory zostały wywiezione poza teren gminy Łagów do Wszachowa.
W związku z tym, że strażacy chcieli zobaczyć motory, udali się do Wszachowa i na miejscy zastali tylko 11 motorów.

W międzyczasie pozyskany został mercedes terenowy i 10 motorów.

Prosił o złożenie ich na terenie Łagowa, ale zgody takiej nie otrzymał.
Zapytał, gdzie są motory, samochód i dlaczego zostały wywiezione poza teren Łagowa.

Ponadto poinformował, że zakupione zostało paliwo, faktura wystawiona na straż, a paliwo zostało przekazane na oczyszczalnię.

Zapytał, dlaczego straż ma ewidencjonować coś, czego nie ma na stanie.

Poinformował, że strażacy nie zostali zaproszeni na obchody Dni Łagowa.

Jednostka złożyła wniosek o pozwolenie na roll- bary, pozwolenia nie otrzymała, ale nie mają pretensji, ponieważ takie zezwolenie otrzymali w roku ubiegłym.

Wspólnie z Zarządem ustalili, że zorganizują ćwiczenia z ratownictwa drogowego z sąsiednimi gminami.

Informacja taka została przekazana Zastępcy Wójta w piątek, ponieważ dopiero w piątek 5 jednostek potwierdziło udział w ćwiczeniach.

W sobotę otrzymał telefon od Pana Wójta, aby zabrał spod remizy pojazdy, ponieważ będą przeszkadzać w Dni Łagowa.

Pojawiła się policja, straż gminna i po sprawdzeniu dokumentów okazało się faktycznie, że teren za remizą należy do gminy i nie został użyczony straży, za co Pana Wójta przeprosił.
Pan Ryszard Pająk udostępnił bezpłatnie swój teren na parking dla mieszkańców.

Mimo tego wniosek Pana Wójta był taki, aby pojazdy te zabrać.

Pan Wójt Stefan Bąk powiedział, że pewne rzeczy będą kontynuowane i podejmowane jednoznaczne decyzje.

Nie pozwoli na to, kiedy organizowane są Dni Łagowa, aby ktoś robił na terenie wyznaczonym pod parkingi ćwiczenia lub inne pokazy, które nie były wcześniej uzgodnione, ponieważ to Wójt ponosi za to odpowiedzialność

Dlatego też podjęta została decyzja o przesunięciu pojazdów, ponieważ nie byłoby miejsc na parkingi.
Straż może organizować ćwiczenia, pikniki itp., ale dużo wcześniej musi być to uzgodnione. 

Pan Wójt powiedział, że jeżeli będzie się coś działo, o czym nie będzie wiedział na pewno nie wyrazi zgody. Za bezpieczeństwo odpowiada organizator.

Odnośnie paliwa Pan Wójt powiedział, że jest tym zaskoczony i dzisiaj nie udzieli odpowiedzi.

Było uzgodnienie na sesji, że jeżeli są jakieś problemy, czy niejasności należy zgłaszać je na piśmie. 
Pan Wójt wyjaśnił, że zaproszenia na Dni Łagowa skierowane były do wszystkich Prezesów OSP, do Pana Garstki również.

Jeżeli chodzi o motocykle Pan Wójt poinformował, że na razie nie są własnością gminy, OSP Łagów, tylko własnością PSP w Kielcach, gdyż dzięki nim mogliśmy motory pozyskać. Straż przypisuje sobie zbyt dużo.

Motory złożone zostały u Pana Łuckiego, który część z nich wyremontował, gdyż tam są bezpieczne. Ilość motorów musi się zgadzać.

Pan Wójt powiedział, że nie pozwoli sobie na to, aby go obrażano i szkalowano

Ma swoją godność i honor i należy to uszanować.

Jeżeli ktoś ma jakieś problemy należy je zgłaszać na piśmie i odpowiedź będzie udzielona.
Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński zapytał Pana Prezesa Garstkę, dlaczego poczet sztandarowy z OSP Piotrów, poczet Kombatantów wystąpił na obchodach Dni Łagowa, a poczet sztandarowy z OSP Łagów nie wystąpił.

OSP Łagów otrzymała nowy samochód, radni dla tej jednostki zrobili bardzo dużo. Podkreślił, że było mu przykro, że przy największym święcie w gminie zabrakło jednostki z Łagowa, gdyż strażacy się obrazili.

Zapytał, czy straż obraziła się na Radę Gminy i mieszkańców.

Tego typu sytuacja nie powinna mieć miejsca.

Pan Paweł Garstka powiedział, że w tym roku otrzymał imienne zaproszenie na Dni Łagowa, które przedstawił strażakom.
Poczuli się obrażeni i poinformowali, że nie będą uczestniczyć w obchodach.

Sztandarem dysponuje Naczelnik, który zaproszenia nie otrzymał.

Przewodniczący Rady Gminy przedstawił ogłoszenie Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, która informuje, iż od 1 lipca 2009 roku wszystkie punkty prowadzone przez Agencję mają być likwidowane.
Spowodowane jest to sytuacją ekonomiczną.

W Łagowie punkt czynny był w każdą środę i średnio 40-50 osób korzystało z punktu.

W związku z tym, że przyjęty porządek obrad dzisiejszej sesji został zrealizowany, Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński udzielił głosu mieszkańcom.

Pan Leszek Sitarz powiedział, że na dzisiejszej sesji chce złożyć skargę na Pana Wójta, ponieważ jego dobre rady i sugestie nie są przyjmowane.

Stwierdził, że Pan Wójt przekracza swoje kompetencje i uprawnienia, wykorzystuje stanowisko służbowe do wywierania presji.

Wywiera presję na osobie Pana Przewodniczącego Rady, albo radnych i sołtysów oraz na służbach mu podległych.

Pan Przewodniczący Rady Gminy Zdzisław Zwoliński przerwał wypowiedź Panu Leszkowi Sitarzowi, informując go, że jeżeli chce złożyć skargę na Pana Wójta, może złożyć ją na piśmie.

Mimo uwag Przewodniczącego Rady Gminy, Pan Sitarz kontynuując wypowiedź poinformował, że Pan Wójt źle wykonuje swoje obowiązki, ponieważ nie udziela wszelkiej możliwej pomocy przedsiębiorcom, mieszkańcom.
Zapytał, kiedy Pan Wójt usunie słupy z terenu jego posesji.

Pan Wójt przeprosił zebranych i informując Przewodniczącego opuścił salę obrad.

Salę obrad opuścił także Przewodniczący Rady przekazując przewodnictwo obrad Wiceprzewodniczącej Rady Pani Marcie Kozłowskiej oraz radni w osobach: Pan Stanisław Bęben, Pan Stanisław Błoński, Pan Jan Domański, Pan Mirosław Duda, Pan Henryk Grzesik, Pan Henryk Masternak
Wiceprzewodnicząca Rady Pani Marta Kozłowska na wniosek pozostałych radnych ogłosiła 5 minutową przerwę.

Po przerwie na salę obrad wrócił Pan Przewodniczący Rady Gminy, przejął przewodnictwo obrad i przystąpił do kontynuowania obrad.
Przed przerwą Pan Przewodniczący głosu udzielił Panu Leszkowi Sitarzowi, dlatego też poprosił o dokończenie wypowiedzi.

Pan Leszek Sitarz powiedział, że w związku z tym, iż jego dobre rady i sugestie, które zgłaszał nie zostały uwzględnione, był u Pani Wojewody, która poinformowała go, że ma iść na sesję i złożyć ustną skargę w obecności Pana Wójta, co też uczynił. Później złoży skargę na piśmie i zawiadomi RIO, ponieważ zarzuty w kwestii merytorycznej są bardzo mocne.

Zapytał, dlaczego Pan Wójt ogranicza prawo do korzystania z nieruchomości poprzez ustawienie na jego terenie słupów z oświetleniem ulicznym oraz ile wynosi opłata za dzierżawę gruntu w związku z przebiegiem wodociągu.

W wypowiedzi swojej poruszył także sprawę zebrania sołeckiego na którym opiniowany był wniosek w sprawie uruchomienia kopalni.

Poinformował także, że do chwili obecnej budowany jest kompleks szkolny. 
Od 10 lat jest właścicielem działek sąsiednich i do chwili obecnej nie zostały mu wytyczone granice jego działek, a podatek rolny i od nieruchomości płaci.
Zapytał w jaki sposób Pan Przewodniczący przekaże jego wypowiedź Panu Wójtowi, czy poprzez nagranie, czy własną interpretację, gdyż protokolant pisze to, co ma być przedłożone władzom wyżej, a powinno protokółować się tak, jak się to mówi. 

Dodał, że nie ma zamiaru nikogo obrażać, poniżać ani zniesławiać, domaga się jedynie swojej sprawiedliwości.

Przewodniczący Rady Gminy poprosił Pana Leszka Sitarza o pisemne wystąpienie, które może być załącznikiem do protokółu z dzisiejszej sesji, ponieważ trudno z jego wypowiedzi wywnioskować sens i meritum sprawy, a nie chcielibyśmy, aby jego słowa zostały przekręcone, albo źle zinterpretowane.
Przewodniczący Rady Gminy Pan Zdzisław Zwoliński stwierdził brak quorum i zamknął obrady XLVI sesji Rady Gminy Łagów.
Na tym posiedzenie zakończono.

Protokołowała:

Barbara Dolata
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