UCHWALA Nr XLIV/355/21
Rady Miejskiej w Lagowie
z dnia 30 listopada 2021 r.

w sprawie udzielenia odpowiedzi na skarge z dnia 02.11.2021r. oraz 17.11.2021r.
na Uchwal¢ Nr XLI1/337/21 Rady Miejskiej w F.agowie z dnia 15 pazdziernika 2021r.
w sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania

przestrzennego Miasta i Gminy Lagow

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 w zw. z art. 101 ust. 1 ustawy z 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (t.j.Dz.U. z 2021 r., poz. 1372)
Rada Miejska w Lagowie uchwala, co nastepuje:

§ 1.

Udzieli¢ odpowiedzi na skarge wniesiona w dniu 02.11.2021r oraz 17.11.2021r.. za
posrednictwem Rady Miejskiej w Lagowie do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
Kielcach, na Uchwale Nr XLI1/337/21 Rady Miejskiej w Lagowie z dnia 15 pazdziernika 2021
r. w sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania

przestrzennego miasta i gminy Lagéw, zwang dalej ,,Studium”, w brzmieniu okreslonym w
zalagczniku do niniejszej uchwaty.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Miasta i Gminy Lagdw.

§3.

Kopie uchwaly dorecza si¢ skarzacym.

§ 4.

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Miejskiej w Lagowie
/- / Marek Bartkiewicz




UZASADNIENIE

do Uchwaly Nr XLIV/355/21 Rady Miejskiej w Lagowie z dnia 30 listopada 2021 r. w sprawie udzielenia
odpowiedzi na skarge z dnia 02.11.2021r. oraz 17.11.2021r.
na Uchwal¢ Nr XLI1/337/21 Rady Miejskiej w ELagowie z daia 15 pazdziernika 2021r.
w sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
Miasta i Gminy Eagéw

W dniu 02.11.2021r. oraz 17.11.2021r. za posrednictwem Rady Miejskiej w Lagowie
wplyneta skarga zlozona przez dwie osoby prywatne, mieszkancéw Gminy Lagéw, na
Uchwate Nr XL1I/337/21 Rady Miejskiej w Lagowie z dnia 15 pazdziernika 2021 r. w sprawie
uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta i gminy Lagdw, zwang dalej ,,Studium™.

Zgodnie z przepisem art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o
postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (t.j. Dz. U. Z 2019 1. poz. 2325 ze zm.) Rada
Miejska w Lagowie obowigzana jest przekazaé skarge wiasciwemu sgdowi administracyjnemu
wraz z aktami sprawy i odpowiedzig w terminie trzydziestu dni od dnia jej wniesienia.

Skarge nalezy uznaé za bezprzedmiotows i nieuzasadniona. Whrew zarzutom
skarzacych kwestionowana uchwala nie narusza przepiséw ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, tym bardziej w stopniu razacym, jak réwniez brak jest
podstaw do twierdzenia, iz przedmiotowa uchwata narusza pozostate przepisy wskazane w
* skardze,

Ad meritum przemawiajace za podjeciem niniejszej uchwaly zawiera projekt
odpowiedzi na skarge, kidry jest przedkladany Radzie Miejskie] w Lagowie stanowiacej
integralna czes¢ do niniejszego uzasadnienia.

Konkludujac, podjecie przedmiotowe) uchwaly jest uzasadnione.



Znak: B.6720.1.2020.2021 Lagéw, dnia 30.11.2021 .

Wojewddzki Sad Administracyjny w Kielcach
ul. Prosta 10
25-366 Kielce

Skarzaey I

Organ: Burmistrz Miasta i Gminy Lagow
Rada Miejska w Lagowie
ul. Rynek 62
26-025 Lagow

ODPOWIEDZ NA SKARGE
z data wplywu z dnia 02.11.2021 r. oraz 17.11.2021r.
na Uchwale¢ Rady Miejskiej w Lagowie
Nr XLI1/337/21 z dnia 15 pazdziernika 2021 r. w sprawie uchwalenia
zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania

przestrzennego miasta i gminy Lagow

Dzialajac jako Burmistrz Miasta i Gminy w fagowie w odpowiedzi na Skarzacych z dnia
02.11.2021 r. Oraz 17.11.2021r., na Uchwate Rady Miejskiej w Lagowie
Nr XLII/337/21 z dnia 15 pazdziernika 2021 r. w sprawic uchwalenia zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Lagéw, wnosze
o:

1. oddalenie skargi,

2. zasadzenie od strony skarzgcej na rzecz strony przeciwnej kosztéw postgpowania wg

norm przepisanych.

UZASADNIENIE

W dniu 02.11.2021 r. oraz 17.11.2021r. skarzacy, za posrednictwem Rady Miejskiej
w Lagowie, a takze za posrednictwem Wojewody éwi@tokrzyskiego w Kielcach poprzez
Wojewodzki Sad Administracyjny w Kielcach — pismo z data wptywu do tut. Organu z dnia
19.11.2021r. oraz 12.11.2021; wniesli do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego w
Kielcach skargg (datowang na dzien 29.10.2021 r.) na Uchwate Nr XLI1/337/21 Rady Miejskiej
w Lagowie z dnia 15 pazdziernika 2021 r. w sprawie uchwalenia zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Lagow,
domagajac si¢ stwierdzenia jej niewaznosci we wskazanym w skardze zakresie, dotyczacym



nieruchomosci oznaczonej numerem ewidencyjnym 714 obreb 0001 Lagéw, gmina Lagow, a
w konsekwencji stwierdzenia niewaZnosci catosci zaskarzonej uchwaly, ewentualnie
orzeczenia o niezgodno$ci z prawem wskazanego fragmentu uchwaty oraz calej uchwaly.

Wrnoszae o oddalenie skargi tut. Organ podnosi, iz wbrew zarzutom skargi brak jest
podstaw do przyjecia, iz zaskarzona uchwala narusza wskazane w skardze przepisy prawa oraz
ze narusza interes prawny skarzgcych.

Zgodnie 7 uchwala NSA z dnia 13 listopada 2012 r.. sygn. akt. I OPS 3/12
W postgpowaniu przed sadem administracyjnym w sprawach skarg, ktérych przedmiotem jest
uchwata rady gminy (przez co nalezy rozumieé tez uchwale rady miasta), zdonos¢ procesowa
(art. 26 § 1 w zwigzku z art. 28 §1 art. 32 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r., prawo
0 postgpowaniu przed sagdami administracyjnymi — tj. Dz. U. Z 2019 r. poz. 2325 ze zm.) ma
burmistrz (wéjt, prezydent miasta), chyba Ze w sprawie zachodza okolicznosci szczegdlne,
ktorych nieuwzglednienie mogloby prowadzié do pozbawienia rady gminy (w tym rady miasta)
prawa do ochrony sgdowej.

Na wstepie, podnies¢ nalezy, iz stosownie do regulacji okreslonej przepisem art. 101
ustawy z dnia 8 marca 1990 1. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. 22021 r., poz. 1372) kazdy,
czyj interes prawny lub uprawnienie zostaly naruszone uchwala lub zarzadzeniem, podjetymi
przez organ gminy w sprawie z zakresu administracji publicznej, moze zaskarzyé uchwate lub
zarzadzenie do sadu administracyjnego. W orzecznictwie utrwalony jest poglad, zgodnie
z ktérym obowigzek uwzglednienia skargi wnoszonej w irybie wskazanego wyzej przepisu
powstaje wowczas, gdy naruszenie interesu prawnego lub uprawnicnia skarzacego jest
zwigzane z jednoczesnym naruszeniem obiektywnego porzadku prawnego przez uchwale czy
zarzgdzenie, ktdrego skarga dotyczy. Obowiazku takiego nie ma woéwcezas, gdy naruszony
zostaje interes prawny lub uprawnienic skarzacego, ale dzicje sie to w zgodzie
z obowigzujacym prawem, w granicach przyslugujacego gminie uprawnienia, w ktorego
ramach rada gminy (w tym rada miasta) przyznaje prawa i nakiada obowiazki na okre§lone
podmioty. Oznacza to zatem, ze podstaws zaskarzenia w trybie art. 101 ust. 1 ustawy
o samorzadzie gminnym jest niezgodno$¢ z prawem uchwaly organu gminy w sprawie
z zakresu administracji publicznej, ktéra to niezgodnos¢ wywoluje negatywne nastepstwa
w sferze prawnej skarzacych (zniesienie, ograniczenie, uniemozliwienic realizacji
uprawnienia, naruszenic interesu prawnego). Innymi stowy nawet ewentualna sprzecznosé
uchwaly z prawem nie daje legitymacji do wniesienia skargi, jezeli uchwata ta nie narusza
prawem chronionego interesu prawnego lub uprawnienia osoby wnoszacej skarge (por. wyrok
Naczelnego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 14 marca 2002 r., sygn. akt IT SA
2503/01, oraz wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 23 lutego 2012
1., sygn. akt [t OSK 2451/11).

W dalszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Lagéw nie jest aktem prawa miejscowego,

tylko aktem wewngtrznie obowigzujacym organy gminy. Studium odgrywa wazna role:

W procesie rozwoju, przeobrazen i uzytkowania przestrzeni gminy, jednak nie ma rangi prawa
migjscowego, nie stanowi zatem podstawy do wydania i okre$lania konkretnych zapisow, ktére
reguluja przepisy odrgbne. Ustalenia studium sg wigzace dla organéw gminy jedynie przy
sporzadzaniu planéw miejscowych. Zatem jedynie posrednio moze wptywaé na prawa
i obowigzki podmiotéw spoza systemu organéw administracji publicznej. Skarzacy musza
wykaza¢ si¢ nie tylko indywidualnym interesem prawnym lub uprawnicniem, ale takze



zaistniatym w dacie wniesienia skargi, nie w przyszlodci, naruszeniem tego interesu prawnego
lub uprawnienia. Interes ten musi by¢ bezposredni, indywidualny, konkretny, realny i aktualny,
nie za$ ogolny, przyszly i potencjalny. W orzecznictwie sadéw administracyjnych
ugruntowany jest takze poglad, iz interes prawny podmiotu wnoszacego skarge na uchwate
rady gminy musi wynika¢ z normy prawa materialnego ksztattujgcej sytuacje prawng tego
podmiotu. Nadto, jak wskazat Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 23 lutego 2012
r., sygn. akt II OSK 2541/11, nawet ewentualna sprzeczno$é uchwaly z prawem nie daje
legitymacji do wniesienia skargi, jezeli uchwala ta nie narusza prawem chronionego interesu
prawnego lub uprawnienia skarzacego.

W przedmiocie rozpatrywanej sprawy Miasto 1 Gmina Lagdw stoi na stanowisku, iz
uchwata Nr XLII/337/21 Rady Miejskiej w f.agowie z dnia 15 pazdziernika 2021 r. w sprawie
uchwalenia studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i
gminy F.agéw nie narusza obowigzujacych przepiséw prawa, a tym samym - nie ma podstaw
do uznania, iz wskazana uchwala narusza interes prawny skarzacych niezaleznie przy tym od
tego, czy istotnie posiadaja oni interes prawny w kwestionowaniu uchwaty.

Podejmujac prébe wykazania interesu prawnego w zaskarzeniu przedmiotowej
uchwaly skarzacych w uzasadnieniu skargi, faktem jest, skarzacy sa wiasciciclami
nieruchomosci oznaczonej numerem ewidencyjnym 714 obreb 0001 Lagéw, gmina Lagow.

W trakcie procedowania przedmiotowego dokumentu planistycznego, jakim jest
~ Studium, w dniu 16.04.2019 1. skarzacy ztozyli do tut. Organu wniosek o zmiang przeznaczenia
dziatki o nr ewidencyjnym 714 obreb Lagéw, gmina Lagoéw, w studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy FLagéw skladajacy sie na
uwzglednienie calosci niniejszej dzialki na cele terenéw zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej. Niniejszy wniosek nie zostal uwzgledniony, gdyz zostal wniesiony do tut.
Organu po terminie, stad tez nie zostal on rozpatrzony przez tut. Organ. Nastepnie, taki sam
wniosek zostal zlozony w dniu 23.06.2020r., 01.07.2020 r. oraz 17.09.2021 r. w terminie
sktadania uwag, zgodnie z prowadzona procedurg zmiany studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Lagow.

Zgodnie z art. 11 pkt 11 oraz art. 17 pkt 9 w zw. z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca
2003 1. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2021r., poz. 741 ze zm.),
uwagi do projektow studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gminy (zwanego dalej: Studium) oraz miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego
(zwanych dalej: mpzp) moze wnosi¢ kazdy, kto kwestionuje ustalenia przyjete w tym
projekcie.

Mozna w ten sposéb zaprezentowaé interes i podjaé probe jego uwzglednienia w
projekceie aktu planistycznego. Nalezy zwazy¢, iz uwagi sa jednak ,,wzglednie skuteczne”, co
oznacza, iz wéjt (burmistrz, prezydent miasia) ma obowiazek zapoznania sie z ich trescia, ale
uwzglednienie zaproponowanego ustalenia lub jego odrzucenie pozostaja w jego
dyskrecjonalnej wladzy.

Przepisy ustawy nie okreslaja zadnej formy rozstrzygniecia wéjta (burmistrza,
prezydenta miasta) co do uwag dotyczacych projektu Studium oraz mpzp. W zwigzku z tym,
skorzystano z rozwiazan przewidzianych w doktrynie prawa (Wyrok WSA w Krakowie z dnia
28 stycznia 2008r., I SA/Kr 29/07, LEX Nr 497586), stosownie do uwag wniesionych w
terminie, w formie podjgtego rozstrzygnigeia Burmistrza Miasta i Gminy w Lagowie o




sposobie rozpatrzenia uwag do projektu Zmiany Studium uwarunkowad i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Lagéw stanowigcego integralna czesé
Zarzgdzenia Burmistrza Miasta i Gminy Lagéw Nr 92/2021 z dnia 8 paZdziernika 2021 r. w
sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu Zmiany
Studium uwarunkowa i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Lagéw
wraz z Prognozg oddzialywania na s$rodowisko. Zatem czynno$¢ materialno-techniczna
koficzaca postgpowanie skarg i wnioskéw (w mozliwym terminie sktadania do dnia 03.10.2021
r.) zostata zakoficzona zgodnie z zapisami obowigzujgcych przepiséw.

W dniu 15 pazdziernika r. Rada Miejska w Lagowie podjeta Uchwale Nr XLII/337/21
W sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowart i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta i gminy Lagéw. Integralng czeécia przedmiotowej uchwaly byly
ustalenia studium zawarte w:

> Zalgcznik Nr 1 — tekst Studium, p.an. ,,Studium uwarunkowah i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Fagéw” skladajacy sie z czesei:

»Uwarunkowania” oraz ,,Kierunki”;

> Zatgeznik Nr 2 — rysunek Studium w skali 1:10 000 p.n. , Kierunki zagospodarowania
przestrzennego”;

> Zakgcznik Nr 3 - rysunek Studium w skali 1:10 000 p.n. ,,Uwarunkowania i kierunki
infrastruktury technicznej”;

> Zatgeznik Nr 4 - Rozstrzygnigeie o sposobie rozpatrzenia uwag wniesionych do
projektu ,Zmiany Studium uwarunkowad i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta i gminy Lagéw”;

> Zalgcznik Nr 5 - stanowiacego dane przestrzenne dla studium, w postaci dokumentu
elektronicznego GML.

Pismem z dnia 02.11.2021 r. oraz 17.11.2021r. skarzacy, za poérednictwem Rady
Miejskiej w Lagowie, wniesli do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach skarge
(datowang na dzien 29.10.2021 r.) na Uchwate Nr XLII/337/21 Rady Miejskiej w Lagowie z
dnia 15 pazdziernika 2021 r. w sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkdw
zagospodarowania przesirzennego miasta i gminy f.agéw, domagajac sie stwierdzenia jej
niewaznosci we wskazanym w skardze zakresie, dotyczacym nieruchomosci 0Znaczonej
numerem ewidencyjnym 714 obreb 0001 Lagéw, gmina Lagéw, a w konsekwencji
stwierdzenia niewaznosci cato$ci zaskarzonej uchwaty, ewentualnie orzeczenia o niezgodnogci
z prawem wskazanego fragmentu uchwaly oraz calej uchwaly. Pismo skargi o takiej samej
tresci zostato przestane przez skarzacych do Wojewody Swie;tokrzyskiego w Kielcach,
nastgpnie przekazane przez Wojewodg zgodnie z art. 231 § 1 ustawy — Kodeks Postepowania
Administracyjnego ({j. Dz. U. z 2021r. poz. 735 ze zm.) do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Kielcach w dniu 12.11.2021r. znak: SPNB.ITT.111.1.13.2021. Nastepnie
skarga ta zostala przekazana przez Wojewddzki Sgd Administracyjny w Kielcach do Rady
Miejskiej w Fagowie w dniu 17.11.2021r. znak: II DK/Ke 67/21. Podstawe wniesienia skargi
stanowi art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym. Nalezy
zaznaczy¢, iz uprawnienie wynikajgce z art. 101 ust. 1 u.s.g. nie ma charakteru actio popularis,
tak wigc nawet ewentualna sprzecznos¢ uchwaly z prawem nie daje legitymacji do wniesienia
skargi, jezeli uchwala ta nie narusza prawem chronionego interesu prawnego lub uprawnienia
skarzace;j.




Zdaniem skarzacych, przedmiotowa uchwala Rady Micjskiej w Lagowie zostala
podjgta z naruszeniem art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z tego powodu, iz Rada Miejska w Lagowie nie
rozstrzygneta o sposobie rozpatrzenia uwag nicuwzglednionych, w uwzglednieniu w catosci
oczekiwan skarzgcych dotyczacych dzialki o numerze ewidencyjnym 714 polozonej w
migjscowosci Lagéw, gmina tagéw, zgloszonych jako uwagi do zmiany Studium
uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy FLagéw.

Ztozone wnioski/uwagi byly przedmiotem rozpoznania na posiedzeniu wspélnym
komisji Rady Miejskiej w Lagowie, jak i na sesji Rady Miejskiej w Lagowie, ktéra odbyla sie
w dniu 15 pazdziernika 2021r. Podczas posiedzenia wspélnego wszystkich komisji w dniu 12
pazdziernika 2021r. radni zapoznali si¢ z tredcig uwag, zarzadzeniem Burmistrza Miasta i
Gminy Lagéw Nr 92/2021 z dnia 8 pazdziernika 2021 r. w sprawie rozpatrzenia uwag
ztozonych do wylozonego do publicznego wgladu projektu zmiany Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy tagéw wraz z Prognoza
oddziatywania na $rodowisko, oraz wystuchali dodatkowych wyjasniefi urbanisty, a nastepnie
na posiedzeniu Rady Miejskiej w formie glosowania przyjela wigkszoscig gloséw
rozstrzygnigeia Burmistrza Miasta i Gminy Lagdéw uwag nieuwzglednionych, zlozonych
podczas procedowania. Tym samym zostat spelniony obowiazek wynikajacy z art. 20 ust. 1
‘wskazane] ustawy. Powyzsza ustawa nie wskazuje obowigzku indywidualnego rozpatrywania
uwag w formie indywidualnej uchwaty.

Nalezy wskaza¢, iz przedmiotem opracowania zmiany Studium byla aktualizacja
Studium w znacznym zakresie, a w szczegolnosci aktualizacja zagadnien zwigzanych z nowo
udokumentowanymi zlozami i wynikajacymi z tego nowymi granicami terenéw i obszarow
gbrniczych powstalych na skutek wydania nowych koncesji na wydobycie, o czym przesadzaty
dokumenty wynikajace z oceny aktualnosei studium i planéw miejscowych przyjetej Uchwala
Nr XXVII/227/16 Rady Gminy w Lagowie z dnia 10 sierpnia 2016 r. w sprawie Oceny
aktualnosci Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Lagow oraz migjscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego gminy Lagdéw wraz z
analiza zmian w zagospodarowaniu przestrzennym gminy Lagoéw. Pewnym korektom poddano
takze nowy uklad komunikacyjny na poziomie wojewodzkim (przebieg drogi ekspresowej
DK74/8-74 i obwodnicy Lagowa). Stad obszar objecia zmiana studium uwzgledniat obszary
nowych przebiegow drog. Ponadto, w nadmienionej uchwale zmiana studium dotyczyla
rowniez wnioskow, ktére wplynety wowezas do Wojta Gminy od mieszkancdw i whadeicieli
nieruchomosci znajdujacych si¢ w obszarze gminy po 2010 r. (§. po przyjecin zmiany
studium).

Uchwalona Zmiana Studium ma za zadanic na obszarach nia objetych zastapié
rozwigzania przyjete 11 lat temu juz nieaktualne w stosunku do obowigzujgcych przepisdw
prawa 1 istniejacego stanu zagospodarowania przestrzennego na terenie gminy ,.Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Lagdw” przyjete
Uchwatg Nr L11/293/2010 Rady Miejskie] w Lagowie w dniu 18 stycznia 2010 1.

Stan niniejszego dokumentu planistycznego skutkowat koniecznoécia dokonania zmian
aktualizujacych studium w trybie okreslonym ustawa z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym. Nieaktualno$¢ zatozen przyjetych w Studium z 2010 roku,
w znacznym stopniu wynika z planowanych inwestycji rangi ponadlokalnej w zakresie
komunikacji 1 transportu, nieustajgcych zmian w zakresie dokumentowania zt6z kopalin i



wydawanych koncesji na dziatalno$¢ wydobywezych oraz wplywajacych wnioskow
mieszkancow 1 przedsigbiorcow.

Ustalenia przyjete w w/w studium, w czesci uwarunkowan i kierunkéw rozwoju nie
wyczerpywaly z perspektywy ostatnich jedenastu lat problematyki przestrzennej oraz
aktualnych potrzeb mieszkaficéw. Zmienity sie réwniez realia ekonomiczne, planowane ukiady
komunikacyjne, nastapil szybki rozwdj dziatalnosci wydobywcezej i uslug a ograniczenia
wynikajace z ochrony przyrody, srodowiska i mozliwosci rozwoju lokalnych dziatalnosci oraz
potrzeb mieszkaniowych, wymagaly pilnych reakcji w zakresie stworzenia nowych kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego na terenic miasta i gminy. W szczegolnosci studium
podeymuje probe znalezienia kompromisu pomiedzy wieloma interesami.

W przedmiocie rozpatrywanej sprawy Miasto i Gmina Lagow stoi na stanowisku, iz
uzasadnienie skarzgcych jest bezzasadne. Dziatka o numerze ewidencyjnym 714 potozona w
miejscowosci Lagow, gmina £agdéw, oznaczona jest w Studium symbolem: RMN — tereny
zabudowy mieszkaniowej, jednorodzinnej, zagrodowej 1 ustug (od drogi DK74) oraz R —tereny
rolnicze. W obowigzujacej zmianie Studium do dnia 15 pazdziernika 2021 r, oznaczenie terenu
przedmiotowej nieruchomosci zawierato sie w symbolach: RM tereny zabudowy zagrodowej
(od drogi DK74) oraz R — obszary rolnicze. Uchwalenie zmiany przedmiotowego Studium nie
zmienilo dotychczasowego przeznaczenia dziatki nr ewidencyjny 714 w miejscowosci Lagow,
gmina f.agéw, a wrecz potwierdzito stan aktualnego zagospodarowania niniejszej dziatki, a co
za tym idzie, nie wptynelo negatywnie na sytuacje prawng wnoszacych wezwanic. Zar6wno w
rozstrzygnieciu Burmistrza Miasta i Gminy w Lagowie o sposobie rozpatrzenia uwag do
projektu Zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
miasta i gminy Lagdw stanowiacego integralna czgs¢ Zarzgdzenia Burmistrza Miasta i Gminy
Lagéw Nr 92/2021 z dnia 8 pazdziernika 2021 r. w sprawic rozpatrzenia uwag ztozonych do
wyloZonego do publicznego wgladu projektu zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Lagdw wraz z Prognoza oddzialywania na
$rodowisko, jak i w Zalgezniku Nr 4 do Uchwaly Nr X1.II/337/21 Rady Miejskiej w Lagowie
z dnia 15 pazdziernika 2021r., {j. rozstrzygnieciu o sposobie rozpatrzenia uwag wniesionych
do projektu ,,Zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
miasta 1 gminy £agow”, uwagi obejmujace nieruchomosé 714 w czgsei zostaly uwzglednione,
co wyczerpujaco zostato wskazane w uzasadnieniu rozpatrzenia uwag.

Tym samym, nalezy zaznaczy¢, iz uchwala nie godzi w sfere prawna podmiotu poprzez.
wywolanie negatywnych nastepstw prawnych (nie zostalo wprowadzone ograniczenie
zabudowy na terenach rolniczych ani uniemozliwienie realizacji uprawnienia wnoszgcych
wezwanie). Przeznaczenie przedmiotowej dzialki nie uleglo zmianie, wiec wydane decyzje,
wymienione przez wnoszacych wezwanie: o warunkach zabudowy, jak i pozwolenia na
budowe, nadal pozostaja w obrocie prawnym, mimo, iz sa w trakcie weryfikacji przez organ II
instancji. Jednoczesnie mozna uznaé, iz organ wydajac decyzj¢ o warunkach zabudowy nie jest
zwigzany z polityka, wynikajgcg ze Studium. Interes prawny wnoszacych wezwanie musi
wynika¢ w rozumieniu art. 101 ustawy o samorzadzie gminnym z normy prawa materialnego
ksztaltujgee) sytuacje prawna wnoszacych. Tym samym, wnoszgcy wezwanie winni
udowodnié naruszenie swego interesu prawnego nie na przysztosé, lecz juz w dacie wnoszenia.
Tymezasem wnoszacy wezwanie takiego naruszenia nic wykazal, Przeznaczenie zawarte w
Studium terendéw stanowigcych wihasno$é wnoszaeych wezwanie pod budownictwo, jak i




mozliwos¢ jej kontynuacji w zabudowie zagrodowej na obszarach rolnych, nie uniemozliwia
realizacji zapisow obu decyzji.

Nalezy takze wskaza¢, iz Studium nie jest aktem prawa miejscowego, jest aktem
wewnetrznie obowiazujagcym jedynie organy gminy, dlatego tez, przyjmuje sie posrednio, iz
moze wpiywac na prawa i obowigzki podmiotéw spoza systeméw organéw administracji
publicznej. Studium takze nie okresla przeznaczenia, a jedynie planowany kicrunek zmian
przestrzennych. W Studium, przyjetym Uchwala Nr XLII/337/21 Rady Miejskiej w Lagowie
z dnia 15 pazdziernika 2021 r. w sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Lagow istniejg zapisy, z ktorych
wynika wprost wykluczenie wyznaczania zabudowy na catych powierzchniach dziatek w celu
utrzymania fadu przestrzennego i zahamowania procesu rozpraszania sie zabudowy. Znaczenie
ninicjszej interpretacji zawiera zatgcznik Nr 4 do przedmiotowej uchwaly Rady Migjskiej w
Lagowie, tj. Uchwaly Nr XXV1/205/20 w sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowar
1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Fagow.

Odnoszac si¢ do zarzutu skarzacych, dotyczacego wskazania terenu gérniczego w
zwigzku z wskazaniem jego cze$ci na terenie nieruchomodci 0Znaczonej numerem
ewidencyjnym 714 obreb 0001 Pagéw, gmina Fagéw, w tym naruszenia przepisow
wskazanych w skardze, nalezy odnie$é sie do pogladéw wskazanych w doktrynie 1 w
przepisach obowigzujgcego prawa.

Obowigzek formalnego ujawnienia w Studium istnienia okreslonych  zi6z
geologicznych na terenie gminy (zatwierdzonych wczesniej przez wlasciwe organy
administracji geologicznej) wynikajacy z przepisu art. 95 ust. 2 ustawy z dnia 9 czerwea 2011
r. - prawo geologiczne i gérnicze (Dz. U. z 2021 r., poz. 1420 ze zm., zwane] dalej: p.g.g.)
wynika z przepisu art. 208 wskazanej ustawy. Zgodnie z tym przepisem, obszary 710z kopalin,
dla ktérych wlasciwy organ administracji geologicznej przyjat dokumentacje geologiczng bez
zastrzezen przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy 1 kiére nie zostaty wprowadzone do
studium uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestizennego gminy, nie pozniej niz
w terminie 2 lat od dnia wejscia w Zycie niniejszej ustawy wprowadza sie do studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy. Zgodnie z tezg wyroku
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu z dnia 25 kwietnia 2018 r. sygn. akt. [V
SA/Po 55/18 zhoza kopalin sg elementem $rodowiska naturalnego i jezeli ich wystgpowanie
zostanic potwierdzone przez whasciwy organ administracji geologicznej w drodze decyzji, o
ktore] mowa w art. 93 ust. 2 p.g.g. (decyzji zatwierdzajacej dokumentacije geologiczng ztoza
kopaliny), to przepisy tej ustawy wprowadzaja obowiazek gminy ujawnienia tych ztdz w
studium i to w konkretnych celach, tj. ich ochrony oraz zapewnienia racjonalnego
gospodarowania kopalinami.

Omawianych kompetencji nie mozna interpretowaé w sposob zawezajacy, jakby cheieli
tego skarzacy, przede wszystkim z uwagi na cel wprowadzenia do studiow udokumentowanych
obszaréw kopalin z uwagi na ich ochrong. W procedurze Studium, wojewoda dziala tylko
zasigpczo, z mocy szezegdlnego przepisu, w zakresie wlasciwosci gminy w ramach
przystugujacego jej wladztwa planistycznego..

Gmina, stosownie do art. 10 ust. 1 pkt 11 w.p.zp. ma obowigzek uwzglednienia w
studium uwarunkowan wynikajacych w szczegélnodei z wystepowania udokumentowanych
216z kopalin. Bezspornie wigc zloza kopalin powinny byé ujawnione w czedei studium
dotyczacej uwarunkowan. O zakresie kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy



stanowi za$ art. 10 ust. 2 wp.z.p.,, z ktérego tresci wynika, ze w studium okresla si¢
przeznaczenie danego terenu w celu zapewnicnia tadu przestrzennego. Przy czym, przy
okredlaniu kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmina musi uwzglgdniaé zasoby
naturalne srodowiska podlegajace ochronie, wynika to wprost z art. 10 ust. 2 pkt 3 u.p.z.p., na
ktére podczas procedowania zasadnic wskazywaly organy uzgadniajgce. Przepis ten
koresponduje z art. 72 ust. 1 pkt 2 ustawie z dnia 27 kwietnia 2002 r. Prawo ochrony
Srodowiska (t.j. Dz. U. 22021 r. poz. 1973 ze zm.), zgodnie z ktérym w studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin oraz miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego zapewnia sie warunki utrzymania réwnowagi przyrodniczej
i racjonalng gospodarke zasobami $rodowiska, w szczegdlnosei przez uwzglednianie obszaréw
wystgpowania zi6z kopalin oraz obecnych i przysztych potrzeb eksploatacji tych ztoz. Cel
ochronny ujawniania zt6z kopalin w studium wskazany zostal wprost przez prawodawce
rowniez w art. 95 ust. 1 w.p.g.g., gdzie mowa jest, ze "udokumentowane ztoza kopalin... w celu
ich ochrony ujawnia sie w studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gmin, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego oraz planach
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa". Wprowadzenie obszardw
udokumentowanych zl6z kopalin w uchwalonej zmianie Studium nie zostato zatem
pozostawlone uznaniu gminy w ramach wladztwa planistycznego. W wyroku z dnia 28 marca
2018 r., sygn. akt IV SA/Po 38/18 (publ. na stronie orzeczenia.nsa.gov.pl) Wojewodzki Sad
Administracyjny w Poznaniu przekonujaco argumentowal na kanwie stanu faktycznego, ze
wawnieniu w studium podlega caly obszar wystepowania udokumentowanych ztéz. Rada
gminy nie moze wykonaé czgsciowo tego obowiazku. Kierunki zagospodarowania danego
terenu powinny uwzglednia¢ istnienie zloza tak, aby mozliwa byla jego eksploatacja w
przyszlosci (por. wyrok NSA z dnia 1 grudnia 2015 r. sygn. II OSK 2323/15, wyrok NSA z
dnia 10 stycznia 2018 r. sygn. Il OSK 356/17, publ. na stronie orzeczenia.nsa.gov.pl; Wyrok
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie z dnia 14 maja 2019 r., sygn. akt. II
SA/O1 223/19, LEX Nr 2671379; zob. takze: A. Lipinski, Glosa do wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 20 maja 2015 1., Il OSK 394/15, Prawne Problemy Gérnictwa i
Ochrony Srodowiska, 1/2016 s. 53-65,).

Konkludujgc powyzsze, w ocenie Miasta i Gminy Fagéw przedstawiony interes prawny
skarzagcych w kwestionowaniu zaskarzonej uchwaly nie jest w istocie interesem prawnym w
rozumieniu art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym. Jak juz
wyzej wskazano, nie budzi watpliwosci fakt, iz interes, ktdrego naruszenie moze by¢ powodem
skutecznego kwestionowania uchwaty organu stanowigcego gminy, musi byé interesem
prawnym, a nie tylko faktycznym, zwiazek pomiedzy podjeciem kwestionowanego aktu, a
slerg uprawniefi ¢zy obowiazkéw podmiotu wnoszacego skarge na podstawie wskazanego
przepisu musi by¢ bezposredni, a nadto naruszenie interesu prawnego winno mieé charakter
realny, nie tylko hipotetyczny.

W swietle ugruntowanego orzecznictwa sadéw administracyjnych przymiot strony w
postgpowaniu  kwestionujagcym legalno$¢ uchwaly z zakresu administracii publiczne;j
ksztaftowany jest na innych zasadach, anizeli w postepowaniu administracyjnym
regulowanymi przepisami ustawy z dnia 14 czerweca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U, z 2021r., poz. 735 ze zm.) - legitymacja do wniesienia skargt do
sgdu administracyjnego na akty, o ktorych mowa w art. 101 ustawy o samorzgdzie gminnym,
przystuguje nie tyle temu, kto ma w tym interes prawny, ale temu, czyj interes prawny zostal



naruszony zaskarzonym rozstrzygnieciem. Naruszenie interesu prawnego wynikajacego z
konkretnej normy prawa materialnego ksztaltujgcej sytuacje prawng skarzgcego musi mieé
przy tym charakter bezpodredni, zindywidualizowany, obicktywny i realny. Uchwata, czy tez
konkretne jej postanowienia, musi wige naruszaé w sposob bezposredni rzeczywiscie istniejacy
w dacie podejmowania uchwaty interes prawny skarzacych.

Wobec powyzszego, tut. Organ stoi na stanowisku, iz wskazywany przez skarzacych
interes w zaskarzeniu uchwaly w przedmiotowej sprawie nie jest interesem prawnym, a co
najwyzej interesem faktycznym, do tego posrednim, ogdlnym, przysztym i potencjalnym.

Gdyby nawet uznaé, ze skarzacy maja interes prawny w kwestionowaniu uchwaly, to
wskaza¢ nalezy, iz skarzacy musza mie¢ w tym nie tylko interes prawny, lecz nadto 6w interes
prawny winien by¢ faktycznie naruszony kwestionowanym dokumentem. W $wietle
ugruntowanego orzecznictwa sadéw administracyjnych do wniesienia skargi na podstawie
przepisu art. 101 ustawy o samorzadzie gminnym nie legitymuje bowiem stan jedynie
zagrozenia naruszeniem, ani wylgcznie sprzeczno$é z prawem zaskarzonmej uchwaty czy
zarzadzenia. W skardze nalezy bowiem wykazaé, w jaki sposob doszto do naruszenia prawem
chronionego interesu albo uprawnienia podmiotu skarge, tj. konkretnie wykazaé, ze doszlo do
naruszenia zindywidualizowanego podmiotu skladajacego skarge (por. wyrok Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Lodzi z dnia 21.12.2007 r, II SA/Ed 535/07; wyrok
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach z dnia 07.02.2007r., II SA/GI 943/06;
wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 23.11.2005r., [- OSK 715/05; wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 04.02.2005r., OSK 1563/04).

Tymczasem w przedmiotowej sprawie w ocenie tut. Organu skarzacy nie wykazali
naruszenia interesu prawnego majacego charakter realny. Podnoszone przez skarzacych
naruszenia interesu maja jedynie charakter hipotetyczny. Nadto, wskaza¢ nalezy, iz fakt
posiadania decyzji o warunkach zabudowy, nie stanowi istotnej zmiany sposobu
zagospodarowania przedmiotowego terenu. Zwazy¢ nalezy, iz tak sporzadzony projekt zmiany
Studium zostal poddany ocenie organdéw uzgadniajgcych, gdzie, w trakcie procedowania
uzyskano stosowne uzgodnienia.

Powt6rzyé nalezy, iz jednoznaczne stanowisko zardbwno w orzecznictwie, jak i
literaturze, ksztaltujace interpretacje przepisu art. 101 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym ,
a zawierajace si¢ w stwierdzeniu, iz kontrola sadowa nie ma charakteru actio popularis, lecz
moze by¢ wszezeta jedynie przez podmiot, ktoérego interes prawny lub uprawnienie zostaty
naruszone, stad uzasadnienie interesu prawnego nie moze polega¢ na wskazaniu niedogodnosci
dla wiasciciela nieruchomos$ci spowodowanych wlasnymi hipotezami, ktére majg byé
konsekwencjg uchwalenia przedmiotowej zmiany Studium.

W $wietle powyzszego, tut. Organ stoi na stanowisku, iz brak jest podstaw do uznania,
ze skarzaca wykazala interes prawny w zaskarzeniu uchwaty, jak réwniez brak jest podstaw do
przyjecia, ze doszlo do faktycznego naruszenia interesu prawnego skarzacych a jedynie mozna
méwié o probie wykazania zagrozenia naruszenia interesu, co jednak nie daje jej legitymacji
do wystgpienia ze skarga w trybie przepisu art. 101 ust. 1 o samorzadzie gminnym.

Konkludujac, juz zatem z tego wzgledu skarga nie zashuguje na jej uwzglednienie.

Majac powyzsze na wzgledzie, strona przeciwna wskazuje, iz skoro w przedmiotowe;j
sprawie skarzacy nie wykazali interesu prawnego, w rozumieniu art. 101 ust. 1 o samorzadzie
gminnym, to juz z tego wzgledu skarga skarzgcych winna zosta¢ oddalona, a co za tym idzie -
brak potrzeby ustosunkowania si¢ do pozostatych zarzutéw skargi. Z daleko idacej ostroznodei,




tut. Organ wskazuje jednak, iz odnoszgc sie do gléwnych zarzutéw skargi, przy uchwaleniu
zmiany Studium nie doszto do zarzucanych w skardze naruszen przepisow prawa.
Przedmiotowa uchwata podjeta zostata zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami,
w szczegdlnosei ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U, z 2021r. poz. 741 ze zm.). Tym samym nalezy stwierdzié, iz w
przypadku sporzadzenia przedmiotowej zmiany Studium nie doszlo do zarzucanych w skardze
naruszen przepisoéw prawa. Nalezy stwierdzi€, iz w przypadku sporzadzania przedmiotowej
zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta 1 gminy
Lagbéw nie nastgpito istotne naruszenie trybu jej sporzadzania, gdyz zachowana zostala
sekwencja czynnos$ci okreslonych w art. 11 powolanej wyzej ustawy. Przytoczy¢ nalezy w tym
aspekcie orzeczenic Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Biatymstoku z dnia 20 lutego
2013 roku, sygn. akt I1 SA/Bk 856/12. zgodnie z ktorym nie przeprowadzenie wymaganej w
pelnym zakresie procedury planistycznej stanowi istotne naruszenie trybu sporzadzania planu.
Naruszenie to ma miejsce w przypadku niczachowania wymaganej prawem sekwencji
czynnosci proceduralnych. Stanowisko to odnosi si¢ jednakze do miegjscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, ktory niewatpliwie stanowi akt prawa miejscowego, nie zas
do Studium, ktdre jest jedynie aktem kierownictwa wewnetrznego.

Wprowadzenie zmian do projektu Studium, po jego wytozeniu do publicznego wgladu
nic wywoluje potrzeby ponowienia czynnosci wymienionych w przepisie art. 11 wskazanej
ustawy, gdyz w odniesieniu do trybu uchwalania Studium brak jest odpowiednika przepisu art.
13 ust. 7 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ktéry przewiduje
powloOrzenie tych czynnoéci. Zgodnie z wyrokiem Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w
Olsztynie z dnia 13 grudnia 2012 r., Sygn. akt. [T SA/Ol 1320/12 “studium nie jest aktem
kierownictwa wewnetrznego, a zatem procedura jego uchwalania nie wymaga wprowadzania
takich gwarancji, jakie sa uzasadnione w procedurze uchwalania aktu prawa miejscowego.
Istota studium jest jedynie okre$lenie polityki przestrzennej gminy, w tym lokalnych zasad
zagospodarowania przestrzennego (art. 9 ust. 1 ustawy), a nie tworzenie norm prawnych
powszechnie obowigzujgcych. Ze wzgledu na wewnetrzny charakter studium wystarczajgca
gwarancja zapewnienia w procedurze planistycznej czynnika spolecznego jest umozliwienie
skladania wnioskow i uwag do projektu studium oraz udzial w dyskusji publicznej bez
konieczno$ci ponawiania czynnosei planistycznych (por. wyrok NSA z dnia 21 pazdziernika
2011r., I1 OSK 1589/12, wyrok WSA w Krakowie z dnia 20 grudnia 2010r., IT SA/Kr 934/10)”.
W zwiazku z tym, podkresli¢ nalezy, iz o ile celem sformalizowane] procedury planistycznej
poprzedzajace] uchwalenic planu miejscowego jest miedzy innymi zagwarantowanie
znajomosei aktu planistycznego, ktorego tres¢ jest definitywnie normatywna, jako aktu prawa
powszechnie obowigzujgcego, bedzie ksztaltowala sposob wykonywania prawa wlasnodci
nieruchomosci (art. 6 ust. 1 ustawy), a takze zagwarantowanie mozliwosci wpltywu na tre$é
przyszlego planu, o tyle istotg Studium jest jedynie okresleniem polityki przestrzennej gminy,
gdyz jak wynika z samej nazwy tego dokumentu, jak rOwniez z art. 10 ustawy regulujacego
jego tresé, studium gminne okresla uwarunkowania (art. 10 ust. 1) oraz kierunki (art. 10 ust. 2)
zagospodarowania przestrzennego gminy, nie wprowadzajac norm powszechnie
obowigzujacych.

Nadto, wskazuje si¢, iz w dniu 18 listopada 2015 r., na mocy ustawy z dnia 9
pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (Dz. U. z 2021r. poz. 485), weszta w Zycie zmiana ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, na mocy ktérej ustawodawca zobowigzat



organ sporzadzajacy Studium do okredlenia réwniez kierunkdw i wskaznikéw dotyczacych
zagospodarowania oraz uzytkowania terendéw. A co za tym idzie - wprowadzony zostal
parametr “infensywnosei zabudowy” jako dodatkowa wytyczna dla nowej zabudowy. W
zwiazku z tym, ustalenie wska’nika zabudowy dla nowej zabudowy stanowi dodatkowy
parametr zabezpieczajacy tereny przed nadmiernym zabudowaniem, w tym jego
rozpraszaniem. Niniejsze nie stanowi przekroczenia kompetencji, nie narusza ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i nie pogarsza jakosci projektowane;
przestrzeni.

Nalezy takze wskazaé, iz udzial spoleczenstwa w pracach nad zmiang Studium zostat
zapewniony trzykrotnie. Na etapie zglaszania uwag i wnioskéw jak réwniez wylozenia do
publicznego wgladu (w trakcie ktorego odbyla sie rowniez dyskusja publiczna). Podkresli¢
nalezy, iz spoleczefstwo miato potencjalng i petlna mozliwo$¢ udziatu w procedurze
planistycznej i skorzystania w pelni z praw im przystugujacych w procedurze.

W Swietle powyzszych uwag tut. Organ stoi na stanowisku, iz wbrew zarzutom
skarzacych kwestionowana uchwala nie narusza przepiséw ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, tym bardziej w stopniu razacym, jak réwniez brak jest
podstaw do twierdzenia, iz przedmiotowa uchwala narusza pozostale przepisy wskazane w
skardze.

Majac na wzgledzie powyzsze, tut. Organ wnosi jak na wstepie.

W zalaczeniu:
1. Skarga z dnia 02.11.2021r. oraz 17.11.2021r
2. Pismo Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w K1elcach z dma 17.
11.2021r. znak: 11 DK/Ke 67/21 wraz z zalgcznikami.

3. odpis odpowiedzi na skargg.




